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र्सर्वल प्रर्िया संर्हता, 1908 - टू्यबेक्टॉमी ऑपरेशन की र्वफलता - ऑपरेशन के दो साल बाद एक 

अवांर्ित कन्या का जन्म - डॉक्टर यह स्थार्पत करने में र्वफल रहा र्क उसने उर्ित देखभाल और 

कौशल के साथ अपना कतिव्य र्नभाया - डॉक्टर की ओर से लापरवाही - अपीलकताि मुआवजे का 

हकदार ठहराया गया - अपीलकताि को मुआवजा देने के ट्र ायल कोट्ि के आदेश को बरकरार रखा गया। 

यह अर्भर्नर्ािररत र्कया गया र्क र्वद्वान र्जला न्यायार्ीश द्वारा र्दया गया कारण यह है र्क अनिाहा गभि 

था। पररवार ऐसी गभािवस्था का समय से पहले समापन कर सकता था। र्वद्वान र्जला न्यायार्ीश ने 

अपीलकताि के इस कथन को नजरअंदाज कर र्दया र्क उसने र्सर्वल अस्पताल से संपकि  र्कया था 

र्जसने उसे ऑपरेशन न कराने की सलाह दी क्ोरं्क यह उसके जीवन के र्लए खतरनाक था। र्वद्वान 

र्जला न्यायार्ीश द्वारा र्लया गया दृर्िकोण स्वीकार करने योग्य नही ंहै। यह एक तथ्य के रूप में पाया 

गया है र्क वादी/अपीलकताि का 19 र्दसंबर, 1995 को टू्यबेक्टॉमी ऑपरेशन हुआ था और यह ऑपरेशन 

पेहोवा के र्िर्कत्सा अर्र्कारी डॉ. कुलभूषण जैन द्वारा र्कया गया था, जो सामुदार्यक स्वास्थ्य कें द्र, 

पेहोवा में तैनात थे। उन्ोनें इस आशय का प्रमाण पत्र भी जारी र्कया। यह भी तथ्य पाया गया है र्क 

वादी-अपीलकताि ने ऑपरेशन के दो साल के भीतर 20 नवंबर, 1997 को एक बेट्ी को जन्म र्दया, जो 

स्पि रूप से टू्यबेक्टोमी ऑपरेशन की र्वफलता के कारण था। एक बार टू्यबेक्टॉमी ऑपरेशन करने में 

र्वफलता के बाद एक अवांर्ित कन्या बचे्च का जन्म हुआ है। यह मानना होगा र्क लापरवाही हुई है और 

डॉक्टर उर्ित स्तर की देखभाल और कौशल के साथ कायि करने में र्वफल रहा है। 

            (पैरा 3 एवं 6) 

प्रीतम सैनी, अर्र्वक्ता, अपीलकताि की ओर से। 

एन.के. जोशी, एएजी, हररयाणा, उत्तरदाताओ ंकी ओर से। 



र्नणिय 

माननीय न्यायमूर्ति एम.एम. कुमार, के समक्ष  

1. यह वादी की अपील है जो र्सर्वल प्रर्िया संर्हता, 1908 (संर्क्षप्तता के र्लए, 'संर्हता') की र्ारा 100 

के तहत दायर की गई है, जो र्क र्जला न्यायार्ीश, कुरूके्षत्र द्वारा 9 नवंबर, 2001 को पाररत फैसले 

और र्डिी के खखलाफ र्नदेर्शत है, र्जसने फैसले को उलट् र्दया है और अर्तररक्त र्सर्वल जज 

(सीर्नयर र्डवीजन), कुरूके्षत्र द्वारा र्दनांक 14 मई, 2001 को पाररत र्डिी। र्सर्वल जज ने वादी-

अपीलकताि द्वारा दायर मुकदमे पर यह कहते हुए फैसला सुनाया र्क प्रर्तवादी-प्रर्तवार्दयो ंकी ओर 

से लापरवाही के कारण टू्यबेक्टोमी ऑपरेशन र्वफल हो गया था। प्रर्तवादी-प्रर्तवादी की ओर से 

लापरवाही के पररणामस्वरूप वादी-अपीलकताि के र्लए तीसरी अवांर्ित लड़की का जन्म हुआ, 

र्जसने स्पि रूप से वादी-अपीलकताि पर आर्थिक रूप से बोझ डाला है। वादी-अपीलकताि एक 

गरीब मर्हला सार्बत हुई र्जसके पहले से ही िार बचे्च थे और वह काफी आर्थिक बोझ से भी दबी 

हुई थी। ट्र ायल कोट्ि ने बचे्च के पालन-पोषण के खिि का आकलन प्रर्त वषि 4,000 रुपये र्कया और 

18 साल का गुणक लागू र्कया। तदनुसार, उसे रुपये र्दए गए। अनिाहे बचे्च के पालन-पोषण के 

र्लए मुआवजे के रूप में 72,000 रुपये और उसके इलाज पर हुए खिि, मुकदमेबाजी के खिि सर्हत 

नुकसान और ददि  के र्लए 18,000 रुपये र्दए गए। ट्र ायल कोट्ि ने 12 प्रर्तशत प्रर्त वषि की दर से 

ब्याज भी र्दया था। हालााँर्क, र्वद्वान र्जला न्यायार्ीश ने यह कहते हुए मुकदमा खाररज कर र्दया 

र्क नसबंदी जैसे ऑपरेशनो ंमें हमेशा र्वफलता की संभावना होती है, र्जसे वादी-अपीलकताि को 

समझाया गया था। र्वद्वान र्जला न्यायार्ीश के अनुसार ऐसी र्वफलता के र्लए सरकार के डॉक्टर 

को र्जमे्मदार नही ंठहराया जा सकता। र्वद्वान र्जला न्यायार्ीश की र्ट्प्पर्णयााँ इस प्रकार हैं:- 

“8. इस प्रकार इस मामले में हल होने वाला एकमात्र र्ववाद यह है र्क क्ा उक्त नसबंदी ऑपरेशन 

र्नयर्मत रूप से र्वफल हुआ, या ऑपरेशन करने वाले सजिन की ओर से लापरवाही के कारण। हालााँर्क, 

इसके बारे में यह ध्यान र्दया जाना िार्हए र्क लोक नायक जय प्रकाश अस्पताल, कुरूके्षत्र के संबंर्र्त 

र्िर्कत्सा अर्र्कारी डीडबू्ल्य-1 डॉ. एस.एस. सैनी से जब पूिताि की गई तो उन्ोनें स्पि रूप से कहा 

है र्क 19 र्दसंबर, 1995 को उन्ोनें नसबंदी का ऑपरेशन र्कया था। वादी और उस समय उसे स्पि 

रूप से बताया था र्क इस तरह के नसबंदी ऑपरेशन के बावजूद, अभी भी असफल होने का खतरा था 

और उसने आवेदन/सहमर्त पत्र पर अंगूठा लगा र्दया था, उदा। डी-एल, इस संबंर् में और इसकी 

बारीकी से जांि करने पर यह भी पता िलता है र्क इसमें भी र्वशेष रूप से उले्लख र्कया गया है र्क 

ऐसा ऑपरेशन र्वफल हो सकता है और इसके र्लए न तो डॉक्टर और न ही सरकारी अस्पताल ऐसी 



र्वफलता के र्लए र्जमे्मदार होगा। इसके अलावा, यह अच्छी तरह से स्थार्पत है र्क इस तरह की नसबंदी 

के र्लए ऑपरेशन में र्वफलता की कुि संभावना है और डी.सी. दत्ता, एम.बी.बी.एस., डी.जी.ओ., एम.ओ. 

द्वारा गभिर्नरोर्क सर्हत स्त्री रोग र्वज्ञान की पाठ्य पुस्तक, तीसरे संस्करण में बताया गया है। (कलकत्ता) 

प्रोफेसर और प्रमुख, प्रसूर्त एवं स्त्री रोग र्वभाग, नीलरतन सरकार मेर्डकल कॉलेज और अस्पताल, 

कलकत्ता तृतीय संस्करण, पृष्ठ 459 पर उले्लख र्कया गया है र्क र्मनी लैप नसबंदी की र्वफलता दर 

0.1-0.2-0.6% है। इसी तरह ते र्लंडे के ऑपे्रर्ट्व गायनोकोलॉजी, िठे संस्करण में, ररिडि एफ. मैर्टं्गली, 

एम.डी. प्रोफेसर और अध्यक्ष, स्त्री रोग और प्रसूर्त र्वभाग, र्वस्कॉखिन के मेर्डकल कॉलेज, र्मल्वौकी, 

र्वस्कॉखिन, और जॉन डी. थॉम्पसन, एम.डी. प्रोफेसर और अध्यक्ष, स्त्री रोग र्वभाग द्वारा। और प्रसूर्त 

र्वज्ञान, एमोरी यूर्नवर्सिट्ी, सू्कल ऑफ मेर्डर्सि, अट्लांट्ा, जॉर्जिया, यू.एस.ए. में उले्लख र्कया गया है 

र्क टू्यबल नसबंदी के मामले में, भले ही दोनो ंटू्यब ठीक से बंर्ी हो,ं र्फर भी प्रर्त 1000 पर 1 से 20 

मर्हलाएं भर्वष्य में गभिर्ारण कर सकती हैं। इस प्रकार इस सरल कारण से र्क वादी-प्रर्तवादी ने ऐसी 

नसबंदी के बावजूद गभिर्ारण र्कया, यह दावा नही ं र्कया जा सकता है र्क यह स्वयं दशािता है र्क 

ऑपरेशन करने वाले सजिन, अथाित् डॉ. एस.एस. सैनी, र्जनके पास सजिरी में स्नातकोत्तर की र्डग्री है, ने 

इस तरह की नसबंदी करने में लापरवाही बरती थी संिालन।“ 

2. हरियाणा िाज्य बनाम श्रीमती संतिा1 के मामले में र्नणिय को इस आर्ार पर प्रर्तर्ष्ठत र्कया गया 

है। श्रीमती संतिा (सुप्रा) के मामले में, डॉक्टर ने यह कहकर अपनी ओर से लापरवाही स्वीकार की 

थी र्क दोनो ंफैलोर्पयन टू्यबो ंका ऑपरेशन र्कया जाना िार्हए था, जबर्क ऑपरेशन केवल दार्हनी 

फैलोर्पयन टू्यब पर र्कया गया था। र्वद्वान र्जला न्यायार्ीश के अनुसार, इस तथ्य ने सवोच्च 

न्यायालय को श्रीमती को मुआवजा देने के र्लए बाध्य र्कया। सैंट्र ा. इस संबंर् में र्वद्वान र्जला 

न्यायार्ीश की र्ट्प्पर्णयााँ इस प्रकार हैं: 

“9…….हालााँर्क, इसकी बारीकी से जांि से पता िलता है र्क श्रीमती। संतरा ने खुद को पूणि 

नसबंदी/ऑपरेशन के र्लए पेश र्कया था और इसके र्लए यह देखा गया र्क उसकी दोनो ंफैलोर्पयन 

टू्यबो ंका ऑपरेशन र्कया जाना िार्हए था, जबर्क ऑपरेशन सजिन ने खुद स्वीकार र्कया था र्क मर्हला 

का नसबंदी ऑपरेशन पूरा नही ंहुआ था, जैसा र्क उस ऑपरेशन में ही हुआ था। दार्हनी फैलोर्पयन 

टू्यब का ऑपरेशन र्कया गया था, जबर्क ऐसी टू्यब के बाएं र्हसे्स को अिूता िोड़ र्दया गया था, और 

इसके र्लए न्यायालय ने माना र्क यह तथ्य ऑपरेर्टं्ग सजिन की ओर से लापरवाही दशािता है, र्जसने 

ऑपरेशन र्कया था। इसके अलावा, ऐसे अरू्रे ऑपरेशन के बावजूद मर्हला को बताया गया र्क ऐसा 

 
1 JT 2000 (5) S.C. 34 



नसबंदी ऑपरेशन सफल रहा और वह भर्वष्य में र्कसी भी बचे्च को जन्म नही ंदेगी, जबर्क वास्तव में 

उसने गभि र्ारण र्कया और अवांर्ित लड़की को जन्म र्दया और केवल ऐसी पररखस्थर्तयो ंमें ऑपरेशन 

करने वाले सजिन को र्जमे्मदार ठहराया गया। उसे मुआवजा देने के र्लए. इसके अलावा, यहां तक र्क 

राज्य को उस मर्हला को मुआवजे की उक्त रार्श का भुगतान करने के र्लए उत्तरदायी ठहराया गया था, 

र्जसने ऐसी नसबंदी कराई थी, लेर्कन मौजूदा मामले में ऐसा नही ंहै, क्ोरं्क इसमें यह नही ंर्दखाया गया 

है र्क ऑपरेशन करने वाला सजिन, अथाित् डॉ. एस.एस. सैनी, डीडबू्ल्य-1, ने वादी-प्रर्तवादी श्रीमती का 

नसबंदी ऑपरेशन करते समय र्कसी भी तरह से लापरवाही बरती। फुल्ल देवी. बखि जब अदालत में 

DW-1 के रूप में पूिताि की गई, तो उसने स्पि रूप से कहा र्क उसने इस तरह के ऑपरेशन को 

करने के समय उर्ित सावर्ानी बरती थी और वह सफल रहा था। इस प्रकार वादी-प्रर्तवादी के र्वद्वान 

वकील द्वारा उद्रृ्त और यहां तक र्क र्वद्वान ट्र ायल कोट्ि द्वारा भरोसा र्कया गया यह अर्र्कार वादी-

प्रर्तवादी को ऑपरेर्टं्ग सजिन की ओर से लापरवाही के मामले को सार्बत करने में मदद नही ंकरता है 

और बस उसी के आर्ार पर वह मुआवजे का दावा करने की हकदार नही ंहै| 

10. इसके अलावा, वादी-प्रर्तवादी के र्वद्वान वकील के साथ-साथ ट्र ायल कोट्ि द्वारा भरोसा र्कए गए 

उक्त प्रार्र्कार की करीबी जांि से पता िलता है र्क इसमें यह भी माना गया था र्क जब कोई व्यखक्त 

लापरवाही का दोषी होता है, तो र्कसी और सबूत की आवश्यकता नही ंहोती है और जैसा र्क ऊपर ििाि 

की गई है, ऑपरेशन करने वाले सजिन ने स्वयं स्वीकार र्कया था र्क उसने केवल एक फैलोर्पयन टू्यब 

को स्टरलाइज र्कया था और दूसरे को नही ंिुआ था, लेर्कन हाथ में आए मामले में, ऐसा नही ंहै|” 

3. र्वद्वान र्जला न्यायार्ीश द्वारा र्दया गया एक अन्य कारण यह है र्क अनिाहा गभि था। पररवार ऐसी 

गभािवस्था का समय से पहले समापन कर सकता था। र्वद्वान र्जला न्यायार्ीश ने वादी-अपीलकताि 

के इस कथन को नजरअंदाज कर र्दया र्क उसने र्सर्वल अस्पताल से संपकि  र्कया था र्जसने उसे 

ऑपरेशन न कराने की सलाह दी क्ोरं्क यह उसके जीवन के र्लए खतरनाक था। 

4.  वादी-अपीलकताि के र्वद्वान वकील श्री प्रीतम सैनी ने तकि  र्दया है र्क र्जला न्यायार्ीश ने तत्काल 

मामले के तथ्यो ंऔर श्रीमती मामले में सवोच्च न्यायालय के फैसले के बीि अनुर्ित अंतर र्कया है। 

सैंट्र ा का मामला (सुप्रा)। र्वद्वान वकील के अनुसार, र्जला न्यायार्ीश द्वारा बताए गए सभी भेदो ंको 

श्रीमती में सवोच्च न्यायालय द्वारा पहले ही ध्यान में रखा जा िुका है। सैंट्र ा का मामला (सुप्रा) और 

वही रुख खाररज कर र्दया गया। 



5. श्री एन.के. जोशी, र्वद्वान राज्य वकील ने आके्षर्पत र्नणिय में बताए गए अंतर को बनाए रखते हुए 

र्जला न्यायार्ीश के फैसले का समथिन करने का प्रयास र्कया और तकि  र्दया र्क तत्काल मामले में, 

वादी पर र्कए गए टू्यबेक्टोमी ऑपरेशन के संबंर् में पूरी सावर्ानी बरती गई है। -अपीलाथी. 

6. पक्षो ंके र्वद्वान वकील को सुनने और नीिे र्दए गए दोनो ंन्यायालयो ंके र्नणियो ंका अवलोकन करने 

के बाद, मेरी सुर्विाररत राय है र्क र्वद्वान र्जला न्यायार्ीश द्वारा र्लया गया दृर्िकोण स्वीकार करने 

योग्य नही ंहै। यह एक तथ्य के रूप में पाया गया है र्क वादी-अपीलकताि ने 19 र्दसंबर, 1995 को 

एक टू्यबेक्टॉमी ऑपरेशन कराया था और यह ऑपरेशन पेहोवा के र्िर्कत्सा अर्र्कारी, डॉ. 

कुलभूषण जैन, जो सामुदार्यक स्वास्थ्य कें द्र, पेहोवा में तैनात थे, द्वारा र्कया गया था। उन्ोनें इस 

आशय का प्रमाण पत्र भी जारी र्कया| यह भी तथ्य पाया गया है र्क वादी-अपीलकताि ने ऑपरेशन 

के दो साल के भीतर 20 नवंबर, 1997 को एक बेट्ी को जन्म र्दया था, जो स्पि रूप से टू्यबेक्टॉमी 

ऑपरेशन की र्वफलता के कारण था। उपरोक्त तथ्यो ंके आर्ार पर, यह प्रश्न र्नर्ािररत र्कया जाना 

आवश्यक है र्क क्ा डॉक्टर की ओर से लापरवाही का अनुमान लगाया जा सकता है या इसे 

नजरअंदाज र्कया जाना िार्हए, जैसा र्क र्जला न्यायार्ीश ने अपने फैसले में कहा था। एक बार 

टू्यबेक्टॉमी ऑपरेशन करने में र्वफलता के बाद एक अवांर्ित कन्या बचे्च का जन्म हुआ है। यह 

मानना होगा र्क लापरवाही हुई है और डॉक्टर उर्ित स्तर की देखभाल और कौशल के साथ कायि 

करने में र्वफल रहा है। पूनम वमाा बनाम अश्विन पटेल औि अन्य2 के मामले में, डॉक्टर द्वारा र्दए 

गए उपिार के संदभि में र्िर्कत्सीय लापरवाही के प्रश्न पर र्विार र्कया गया था। सवोच्च न्यायालय 

द्वारा फैसले के पैरा 40 में लापरवाही की र्वर्भन्न अर्भव्यखक्तयो ंपर र्विार र्कया गया, जो इस प्रकार 

है:- 

“लापरवाही की कई अर्भव्यखक्तयााँ होती हैं - यह सर्िय लापरवाही, संपार्विक लापरवाही, तुलनात्मक 

लापरवाही, समवती लापरवाही, र्नरंतर लापरवाही, आपरार्र्क लापरवाही, घोर लापरवाही, खतरनाक 

लापरवाही, जानबूझकर या लापरवाह लापरवाही या लापरवाही हो सकती है, र्जसे बै्लक लॉ र्डक्शनरी 

में पररभार्षत र्कया गया है  

“अपने आप में लापरवाही: आिरण, िाहे कारिवाई का हो या िूक का, र्जसे र्वशेष आसपास की 

पररखस्थर्तयो ंके बारे में र्कसी भी तकि  या सबूत के र्बना लापरवाही घोर्षत और माना जा सकता है, या 

तो क्ोरं्क यह र्कसी कानून या वैर् नगरपार्लका अध्यादेश का उलं्लघन है, या क्ोरं्क यह है सामान्य 

र्ववेक के र्नदेशो ंके इतने स्पि र्वरोर् में र्क यह र्बना र्कसी र्हिर्किाहट् या संदेह के कहा जा सकता 
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है र्क कोई भी सावर्ान व्यखक्त इसका दोषी नही ंहोगा। एक सामान्य र्नयम के रूप में, व्यखक्त या संपर्त्त 

की सुरक्षा के र्लए कानून द्वारा र्दए गए साविजर्नक कतिव्य का उलं्लघन होता है।” 

7. इसी तरह की र्ट्प्पर्णयााँ मेससा स्प्रंग मीडोज अस्पताल औि अन्य बनाम हरिजोल 

अहलूवाश्वलया3 के मामले में की गई हैं। श्रीमती में सवोच्च न्यायालय। सैंट्र ा के मामले ने बताया है र्क 

लापरवाही एक 'अत्यािार' है और प्रते्यक डॉक्टर पर उर्ित देखभाल और कौशल के साथ कायि 

करने का कतिव्य लगाया गया है। श्रीमती संत्रा के मामले में उनके आर्र्पत्य की र्ट्प्पर्णयााँ इस प्रकार 

हैं:- 

“लापरवाही 'अत्यािार' है. र्िर्कत्सा पेशे में प्रवेश करने वाले प्रते्यक डॉक्टर का कतिव्य है र्क वह उर्ित 

स्तर की देखभाल और कौशल के साथ कायि करे। इसे र्िर्कत्सा पेशे के एक सदस्य द्वारा 'र्नर्हत विन' 

के रूप में जाना जाता है र्क वह कौशल की उर्ित, उर्ित और सक्षम र्डग्री का उपयोग करेगा। 

बोलम बनाम र्िएंट् अस्पताल प्रबंर्न सर्मर्त, मैकनेयर, जे. में कानून का सारांश इस प्रकार है: 

“परीक्षण सामान्य कुशल व्यखक्त के र्लए उस र्वशेष कौशल का अभ्यास करने और दावा करने का मानक 

है। एक आदमी के पास उच्चतम र्वशेषज्ञ कौशल होना आवश्यक नही ंहै; यह अच्छी तरह से स्थार्पत 

कानून है र्क यर्द वह उस र्वशेष कला का अभ्यास करने वाले एक सामान्य सक्षम व्यखक्त के सामान्य 

कौशल का प्रयोग करता है तो यह पयािप्त है। एक र्िर्कत्सा आदमी के मामले में, लापरवाही का मतलब 

उस समय उर्ित रूप से सक्षम र्िर्कत्सा पुरुषो ंके मानको ंके अनुसार कायि करने में र्वफलता है। एक 

या अर्र्क पूणितः उर्ित मानक हो सकते हैं, और यर्द वह इन उर्ित मानको ंमें से र्कसी एक के अनुरूप 

है, तो वह लापरवाह नही ंहै।” 

8. उपयुिक्त र्सद्ांत यह स्पि करते हैं र्क अपेक्षाकृत सरल सजिरी जैसी वास्तर्वक लापरवाही के प्रमाण 

की आवश्यकता नही ंहै। श्रीमती का आवेदन. वतिमान मामले के तथ्यो ंके र्लए सैंट्र ा के मामले को 

केवल इस आर्ार पर अस्वीकार नही ंर्कया जा सकता है र्क श्रीमती में। सैंट्र ा के मामले में गवाह के 

रूप में पेश हुए डॉक्टर ने सजिरी करने में लापरवाही स्वीकार की थी और इसर्लए, यह माना जाना 

िार्हए र्क वतिमान मामले में उर्ित स्तर की देखभाल और कौशल का प्रयोग र्कया गया है। ऐसा 

प्रतीत होता है र्क पूनम वमाि मामले में फैसले से सुप्रीम कोट्ि की र्ट्प्पर्णयो ंका हवाला देते हुए, 

लापरवाही के र्सद्ांत को आकर्षित र्कया जाएगा और यह र्नष्कषि र्नकाला जाएगा र्क नसबंदी 

ऑपरेशन के बावजूद लड़की का जन्म होना इसका एक प्रमाण है। लापरवाही, जब तक र्क इसके 

 
3 JT 1998 (2) S.C. 620 



र्वपरीत यह सार्बत न हो जाए र्क डॉक्टर ने उर्ित स्तर की देखभाल और कौशल के साथ अपना 

कतिव्य र्नभाया है। इसर्लए, श्रीमती सहत्रा के मामले के र्सद्ांत वतिमान मामले के तथ्यो ंपर पूरी 

तरह से लागू होते हैं। 

9. अपील स्वीकार की जाती है. वादी-अपीलकताि के मुकदमे का फैसला सुनाया जाता है और उसे 9 

प्रर्तशत प्रर्त वषि की दर से ब्याज के साथ 90,000 रुपये के मुआवजे का हकदार माना जाता है। 

 

 

 

 

 

 

 

R.N.R 

अस्वीकरण :  स्थानीय भाषा में अनुवार्दत र्नणिय वादी के सीर्मत उपयोग के र्लए है तार्क वह अपनी भाषा में  इसे समझ सके और 

र्कसी अन्य उदे्दश्य के र्लए इसका उपयोग नही ंर्कया जा सकता है। सभी व्यवहाररक और आर्र्काररक उदे्दश्यो के र्लए र्नणिय 

का अंगे्रजी संस्करण प्रमार्णक होगा और र्नष्पादन और कायािन्वयन के उदे्दश्य के र्लए उपयुक्त रहेगा ।  

र्हमांशु जांगड़ा  

प्रर्शकु्ष न्यार्यक अर्र्कारी 

 


