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माननीय �यायधीश राजीव भ�ला के सम�

मेघ राज और अ�य- वाद�/अपीलकता�

बनाम

मनफूल (मतृक) अपने एल.आर.एस. के मा�यम से

और अ�य-��तवाद�/��तवाद�

आर.एस.ए. 1984 क� सं�या 40

28 जनवर� 2008

�स�वल ���या सं�हता, 1908-पंजाब भ�ूम �करायेदार� सरु�ा अ�ध�नयम,
1953-ह�रयाणा भ�ूम जोत सीमा अ�ध�नयम, 1972 धारा 8(1)(ए), 12(3) और
26-ह�रयाणा अ�धशषे का उपयोग और अ�य �े� योजना, 1976 पंजाब
अ�ध�नयम के तहत भ�ूम को अ�धशषे घो�षत �कया गया - भ�ूम मा�लक
आदेश क� श�ुधता को चनुौती देने म� �वफल रहा - आदेश को अ�ंतम �प �दया
गया - ह�रयाणा अ�ध�नयम क� धारा 12 (3) म� �ावधान है �क पंजाब
अ�ध�नयम के तहत अ�धशषे घो�षत कोई भी �े�, जो अब तक रा�य सरकार
म� �न�हत नह�ं है, रा�य सरकार म� �न�हत माना जाएगा। - ह�रयाणा
अ�ध�नयम के तहत �नयत �दन यानी 24 जनवर�, 1971 को लं�बत भ�ूम के
संबंध म� कोई काय�वाह� नह�ं - ह�रयाणा अ�ध�नयम क� धारा 8 (1) (ए) के
�ावधान लागू नह�ं - �व�हत �ा�धकार� आवंटन �वारा आदेश पा�रत �कया गया
भ�ूम काननूी और वधै है और अ�धकार �े� क� �कसी भी ��ुट से ��त नह�ं है।
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अ�भ�नधा��रत �कया गया, �क ह�रयाणा अ�ध�नयम क� धारा 8(1)(ए) को इस
�या�या का समथ�न करने के �लए नह�ं माना जा सकता है �क पंजाब
अ�ध�नयम के तहत पहले से ह� अ�धशषे घो�षत भ�ूम, धारा 8(1)(ए) के
�ावधान� से बच जाएगी। इस�लए, ह�रयाणा अ�ध�नयम क� धारा 12(3) के
तहत यह ह�रयाणा रा�य म� �न�हत नह�ं होगा। अ�ध�नयम क� धारा 8(1)(ए)
और 12(3) को संय�ुत �प से पढ़ने पर कोई संदेह नह�ं रह जाता है �क यह धारा
पंजाब अ�ध�नयम के तहत अ�धशषे �े� क� घोषणा करने वाले आदेश� पर
लागू नह�ं होती है, जो अ�ंतम �प ले चकेु ह�। धारा 8(1)(ए) इस �या�या को
�वीकार नह�ं करती है �क पंजाब अ�ध�नयम के तहत समा�त क� गई काय�वाह�
पवू�वत या �फर से खोल� जाएगी। धारा 8(1)(ए) ऐसे मामल� पर लागू हो सकती
है जहां पंजाब अ�ध�नयम के तहत अ�धशषे �े� क� घोषणा क� काय�वाह�
ह�रयाणा अ�ध�नयम के तहत �नयत �दन पर लं�बत थी। अ�ध�नयम क� धारा
8(1)(ए) के �ावधान� क� कोई अ�य �या�या अ�नवाय� �प से पवू��यापी
कार�वाई �दान करेगी। इस�लए, यह अ�नवाय� �प से मानना होगा �क धारा
8(1)(ए) अ�धशषे �े� क� काय�वाह�/आदेश� पर लागू नह�ं होती है जो ह�रयाणा
अ�ध�नयम के लागू होने से पहले समा�त/अ�ंतम हो चकेु ह�।

(परैा 27)

इसके अलावा, यह अ�भ�नधा��रत �कया गया �क चूं�क वाद भ�ूम ह�रयाणा
अ�ध�नयम के तहत �नयत �दन पर पहले से ह� अ�धशषे थी, यह ह�रयाणा
अ�ध�नयम क� धारा 12 (3) के तहत ह�रयाणा रा�य म� �न�हत हो गई, जो यह
�ावधान करती है �क भ�ूम को पंजाब काननू के तहत अ�धशषे घो�षत �कया
गया है, जो �नयत �दन से अब तक रा�य सरकार म� �न�हत नह�ं हुआ है। इस
�कार, भले ह� यह मान �लया जाए �क वाद भ�ूम पंजाब के संय�ुत रा�य म�
�न�हत नह�ं थी, ले�कन चूं�क इसे पंजाब अ�ध�नयम के तहत अ�धशषे घो�षत
�कया गया था, यह ह�रयाणा अ�ध�नयम के अ�ध�नयमन के साथ, ह�रयाणा
अ�ध�नयम क� धारा 12(3) के अनसुार ह�रयाणा रा�य म� �न�हत हो गई।
अ�यथा भी, यह दोहराना आव�यक होगा �क न तो राम �रख और न ह� �कसी
भ�ूवामी ने मकुदमे क� भ�ूम को अ�धशषे घो�षत करने वाले आदेश क� स�यता
पर कभी सवाल उठाया।
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(परैा 32)

इसके अलावा, यह अ�भ�नधा��रत �कया गया �क चूं�क पंजाब अ�ध�नयम के
तहत वाद भ�ूम को अ�धशषे घो�षत करने का आदेश अ�ंतम �प ले चकुा था
और वाद भ�ूम ह�रयाणा रा�य म� �न�हत हो गई थी, यह उपयो�गता योजना के
तहत आवंटन के �लए उपल�ध हो गई थी। इस�लए, �व�हत �ा�धकार� भ�ूम
आवं�टत करने क� काय�वाह� म�, अपने अ�धकार �े� म� था। इस�लए, �नधा��रत
�ा�धकार� �वारा पा�रत आदेश काननूी और वधै है और इसम� कोई ��ुट या
अ�धकार �े� नह�ं है।

(परैा 33)

इसके अलावा, यह अ�भ�नधा��रत �कया गया �क �नधा��रत �ा�धकार� �वारा
पा�रत आदेश क� वधैता पर सवाल उठाने वाले मकुदमे पर �वचार करने का
�स�वल �यायालय� का अ�धकार �े� ह�रयाणा अ�ध�नयम क� धारा 26 के
�ावधान� �वारा विज�त था।

(परैा 34)

(1) आर.एस.ए. 1984 का 40.

अ�ण जनै, अपीलकता�ओं के वक�ल।

एस.एन. सनैी, अ�धव�ता। एस.के. जनै, अ�धव�ता.

(2) आर.एस.ए. 1987 का �मांक 2712.
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एस.एन. सनैी, अपीलकता�ओं के वक�ल

अ�ण जनै, ��तवा�दय� के वक�ल।

�यायधीश राजीव भ�ला,

(1) यह �नण�य 1984 क� �नय�मत ��वतीय अपील सं�या 40 (मेघ राज और
अ�य बनाम मनफूल और अ�य) और 1987 क� 2712 (मा� और अ�य बनाम
र�ी राम और अ�य) का �नपटान करेगा, �य��क वे काननू के सामा�य ��न�
का आ�वान करते ह�।

(2) वत�मान �ववाद को सह� प�र�े�य म� रखने के �लए त�य� का वण�न करना
उ�चत होगा।

(3) राम �रख, प�ु �ी भीवान, �नवासी �ाम उमेदपरुा, तहसील और िजला
�सरसा ने, �ाम उमेदपरुा, तहसील और िजला �सरसा म� ि�थत अपनी कुल
भ�ूम 643 बीघे और 4 �ब�वा का 6/7 �ह�सा ह�तांत�रत कर �दया। �स�वल सटू
नंबर 1019-ए "रामे�वर बनाम राम �रख" म� 27 अग�त, 1957 को पा�रत एक
�स�वल कोट� �ड�� �वारा उनक� प�नी, बेट� और पोते (इसके बाद 'जमींदार�' के
�प म� संद�भ�त) के प� म�। पंजाब भ�ूम �करायेदार� सरु�ा अ�ध�नयम, 1953
(बाद म� 'पंजाब अ�ध�नयम' के �प म� संद�भ�त), िजसने भ�ूम धारण क� सीमा
पर ��तबंध लगा �दया, अ�ध�नय�मत �कया गया। माना जाता है �क, 24
अ�टूबर, 1960 के एक आदेश के अनसुार, पंजाब अ�ध�नयम के तहत अ�य
भ�ूम के साथ वाद भ�ूम को राम �रख के हाथ� म� अ�धशषे घो�षत कर �दया गया
था। �ड�� के तहत न तो राम �रख और न ह� �कसी क�थत लाभाथ� ने आदेश
को चनुौती द�।
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(4) ह�रयाणा भ�ूम जोत सीमा अ�ध�नयम, 1972 (इसके बाद 'ह�रयाणा
अ�ध�नयम' के �प म� संद�भ�त), 24 जनवर�, 1971 से लागू हुआ)। इसक� धारा
12(3) म� �ावधान है �क पंजाब अ�ध�नयम के तहत अ�धशषे घो�षत कोई भी
�े�, जो अब तक रा�य सरकार म� �न�हत नह�ं है, �नयत �दन यानी 24 जनवर�
1971 से रा�य सरकार म� �न�हत माना जाएगा।

(5) इसके बाद, ह�रयाणा रा�य ने, ह�रयाणा अ�धशषे और अ�य �े�� का
उपयोग योजना, 1976 (इसके बाद उपयो�गता योजना के �प म� संद�भ�त)
नामक एक योजना तयैार क�। उपयो�गता योजना के तहत �न�हत शि�तय� के
अनसुरण म�, उपमंडल अ�धकार� (नाग�रक), �सरसा ने �नधा��रत �ा�धकार� क�
शि�तय� का �योग करते हुए, �दनांक 17 अ�टूबर 1978 आदेश के तहत
मौजदूा �करायेदार� (बाद म� आवं�टय� के �प म� संद�भ�त) को �ड�� क� भ�ूम
आवं�टत क�।

(6) राम �रख के उ�रा�धका�रय� (बाद म� उ�ह� भ�ूम मा�लक� के �प म� संद�भ�त
�कया गया है) ने दावा �कया �क उ�ह� आवं�टत संप�� �ा�त हुई थी, 27 अग�त,
1957 क� �मल�भगत वाल� �ड�� के अनसुार, उ�ह�ने दो �स�वल मकुदमे दायर
�कए; �स�वल सटू नंबर 24-सी �दनांक 15 जनू, 1979 (मेघ राज और अ�य
बनाम मनफूल और अ�य) और �स�वल सटू नंबर 62-0, �दनांक 15 जनू, 1979
(र�ी राम और अ�य बनाम मा� और अ�य), वधैता पर सवाल उठाते हुए 17
अ�टूबर, 1978 के आवंटन आदेश के अनसुार। उ�ह�ने दावा �कया �क वाद
भ�ूम उ�ह� 30 जलुाई, 1958 से पहले ह�तांत�रत कर द� गई थी और जसैा �क
ह�रयाणा अ�ध�नयम क� धारा 8 (1) (ए) 30 जलुाई से पहले �कए गए भ�ूम
ह�तांतरण को बचाती है। धारा 12(3) के संचालन से, ह�रयाणा अ�ध�नयम क�
धारा 12(3) के तहत वाद भ�ूम ह�रयाणा रा�य म� �न�हत नह�ं हो सकती थी।
इस�लए �नधा��रत �ा�धकार� के पास आवं�टय� को भ�ूम आवं�टत करने का
आदेश पा�रत करने का कोई अ�धकार �े� नह�ं था।

(7) आवं�टय� ने एक �ल�खत बयान दायर �कया, िजसम� उपरो�त दाव� क�
स�यता का �वरोध �कया गया और अनरुोध �कया गया �क �नधा��रत �ा�धकार�
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�वारा पा�रत आदेश को चनुौती देने के �लए �स�वल �यायालय� के अ�धकार
�े� को ह�रयाणा अ�ध�नयम के �ावधान� के तहत विज�त �कया गया था। आगे
कहा गया �क चूं�क पंजाब काननू के तहत 24 अ�टूबर, 1960 को भ�ूम को
अ�धशषे घो�षत कर �दया गया था, इस�लए यह ह�रयाणा अ�ध�नयम क� धारा
12 (3) के �ावधान� के आधार पर ह�रयाणा रा�य म� �न�हत हो गई। इस�लए
�व�हत �ा�धकार� ने उ�चत �प से �करायेदार� को भ�ूम आवं�टत क�।

(8) 15 जनू, 1979 के �स�वल सटू नंबर 24-सी को सब जज, ततृीय �ेणी,
�सरसा ने यह कहकर खा�रज कर �दया �क �स�वल �यायालय� का �े�ा�धकार
विज�त था। 1979 का �स�वल सटू नंबर 62-सी, जो सब जज, �थम �ेणी,
�सरसा के सम� आया था, को यह कहते हुए �ड�� �कया गया था �क चूं�क
भ�ूम 30 जलुाई, 1958 से पहले राम �रख �वारा ह�तांत�रत क� गई थी,
इस�लए यह ह�रयाणा रा�य म� �न�हत नह�ं हो सकती थी। इस�लए �नधा��रत
�ा�धकार� �वारा पा�रत आदेश �े�ा�धकार के �बना था और �स�वल �यायालय
मकुदमे पर �वचार कर सकते थे।

(9) दभुा��य से, इन �नण�य� और �ड�� क� अपील� �व�भ�न �थम अपील�य
�यायालय� के सम� सनुवाई के �लए आ�। इस �कार, दोन� अपील� खा�रज
कर द� ग�, िजससे ऐसी ि�थ�त उ�प�न हो गई जहां �यायालय� के एक समहू
ने माना �क �नधा��रत �ा�धकार� के पास �ववा�दत आदेश पा�रत करने का
अ�धकार �े� था, जब�क �यायालय� के दसूरे समहू ने माना �क �नधा��रत
�ा�धकार� �वारा पा�रत आदेश अ�धकार �े� के �बना था। भ�ूम मा�लक और
आवंट� दोन� इस �यायालय के सम� अपील म� ह�। आरएसए सं�या 40/1984
भ�ूवा�मय� �वारा और 2712/2712/1987 आवं�टय� �वारा दायर �कया गया।

(10) भ�ूम मा�लक� के वक�ल का तक� है �क वाद भ�ूम आवं�टत करने का
आदेश �दनांक 1 7 अ�टूबर 1978 अमा�य है। माना जाता है �क राम �रख को
27 अग�त, 1957 के एक �ड�� का सामना करना पड़ा, िजसम� मकुदमे क�
भ�ूम को भ�ूम मा�लक� को ह�तांत�रत कर �दया गया। ह�रयाणा अ�ध�नयम
के लागू होने और उसक� धारा 8(1)(ए) के अ�ध�नयमन के साथ, यह भ�ूम
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�वशषे �प से इसके संचालन से बाहर हो गई और इस�लए धारा 12(3) के तहत
ह�रयाणा के रा�य म� �न�हत नह�ं हो सक�। इस�लए �नधा��रत �ा�धकार� के
पास भ�ूम को �व�नयोिजत करने और उसे आवं�टत करने का कोई अ�धकार
�े� नह�ं था। 15 जनू, 1979 के �स�वल सटू सं�या 62-सी और उससे उ�प�न
अपील म� �नचल� अदालत� ने सह� माना �क �स�वल सटू विज�त नह�ं था और
�नधा��रत �ा�धकार� �वारा पा�रत आदेश को र�द कर �दया। इस�लए, अ�य
�स�वल मकुदमे म� इसके �वपर�त दज� �कए गए �न�कष� गलत ह�। इस ��ताव
पर भरोसा करते हुए �क ह�रयाणा अ�ध�नयम क� धारा 8(1)(ए) के म�देनजर,
मकुदमे क� भ�ूम ह�रयाणा रा�य म� �न�हत नह�ं हो सकती है, इस �यायालय
क� पणू� पीठ के फैसले पर आधा�रत है, िजसे जसव�त कौर और अ�य बनाम
ह�रयाणा रा�य और अ�य, (1) के �प म� �रपोट� �कया गया है। इस ��ताव के
�लए �क �स�वल �यायालय� का �े�ा�धकार विज�त नह�ं है, ह�रयाणा रा�य और
अ�य बनाम �वनोद कुमार और अ�य (2) पर �नभ�रता रखी गई है।

(11) दसूर� ओर, आवं�टय� के वक�ल का कहना है �क आवंट� �ववा�दत भ�ूम पर
�करायेदार थे। वाद क� भ�ूम को राम �रख के हाथ� अ�धशषे घो�षत कर �दया
गया तथा उनके क�जे क� भ�ूम को का�तकार अनमेुय �े� घो�षत कर �दया
गया। मकुदमे क� भ�ूम को अ�धशषे घो�षत करने वाले आदेश को राम �रख या
क�थत भ�ूम मा�लक� �वारा कभी भी चनुौती नह�ं द� गई, चाहे ह�रयाणा
अ�ध�नयम के लागू होने से पहले या बाद म�। ह�रयाणा अ�ध�नयम क� धारा
12(3) म� �ावधान है �क पंजाब अ�ध�नयम के तहत घो�षत अ�धशषे �े�,
�नयत �दन से �वचा�लत �प से ह�रयाणा रा�य म� �न�हत हो जाएगा।
नतीजतन, चूं�क मकुदमे क� भ�ूम वधैा�नक �प से ह�रयाणा रा�य म� �न�हत
हो गई है, �नधा��रत �ा�धकार� ने, ह�रयाणा उपयो�गता योजना के तहत
शि�तय� का �योग करते हुए, अ�धकार �े� या काननू क� कोई ��ुट नह�ं क� है,
जसैा �क एक मकुदमे पर �वचार करने के �लए एक �स�वल �यायालय के
अ�धकार �े� म� �न�हत होगा। , उस पर चनुौती दे रहा है।

(12) आवं�टय� के वक�ल �वारा �दया गया एक और दावा यह है �क, ह�रयाणा
अ�ध�नयम क� धारा 26, ह�रयाणा अ�ध�नयम के तहत �नण�य लेने के �लए
आव�यक मामल� पर चनुौती पर �वचार करने के �लए एक नाग�रक �यायालय
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के अ�धकार �े� पर रोक लगाती है। �नचल� अदालत, �स�वल सटू नंबर 62-सी
यएूस �े� से �नकलने वाल� काय�वाह� म�, जो अ�ंतम चरण म� पहंुच गई थी।
आ�े�पत आदेश के �व��ध कोई भी �शकायत केवल ���या के अनसुार ह�
उठाई जा सकती थी अथा�त ह�रयाणा अ�ध�नयम के तहत अपील/संशोधन
दायर करना। पंजाब अ�ध�नयम के तहत मकुदमे क� भ�ूम को अ�धशषे घो�षत
करने का आदेश अ�ंतम �प ले चकुा है �य��क न तो राम �रख और न ह� भ�ूम
मा�लक� ने कभी इसे चनुौती द�। नतीजतन, �नधा��रत �ा�धकार� �वारा पा�रत
आदेश को चनुौती देना, जो सं�ेप म� अ�धशषे �े� मामले को �फर से खोलना
चाहता है, �वीकाय� नह�ं है।

(13) यह आगे ��ततु �कया गया है �क ह�रयाणा अ�ध�नयम क� धारा 8(1)(ए)
क� �या�या पंजाब अ�ध�नयम के तहत पा�रत आदेश� को �फर से खोलने या
पवू�वत करने के �लए नह�ं क� जा सकती है, �वशषे �प से जहां ये आदेश अ�ंतम
�प ले चकेु ह�। धारा 8(1)(ए) उन मामल� पर लागू हो सकती है, जहां अ�धशषे
�े� क� काय�वाह� पंजाब अ�ध�नयम के तहत, ह�रयाणा अ�ध�नयम के तहत
�नयत �दन पर लं�बत थी, ले�कन उन प�रि�थ�तय� म� लागू होगी जहां पंजाब
अ�ध�नयम के तहत अ�धशषे �े� क� घोषणा क� गई थी। अि�तम �प �ा�त
कर �लया है। इस�लए, 1979 के �स�वल सटू नंबर 62-सी और उससे उ�प�न
अपील म� �नचल� अदालत �वारा पा�रत �नण�य और �ड��, यह मानते हुए �क
भ�ूम को अ�धशषे घो�षत नह�ं �कया जा सकता था, ह�रयाणा अ�ध�नयम के
तहत रा�य म� �न�हत नह�ं थी और इस�लए, �नधा��रत �ा�धकार� �वारा पा�रत
आदेश अ�धकार �े� से परे था, जो अ�ध�नयम क� धारा 8(1)(ए) के �ावधान�
क� गलत �या�या है।

(14) हालाँ�क ज़मीन मा�लक� के वक�ल ने काननू के मह�वपणू� ��न तयैार
�कए ह� और दायर �कए ह�, बहस के दौरान, काननू के �न�न�ल�खत ��न
�वचार के �लए उठे।
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"1. �या 1988 के ह�रयाणा अ�ध�नयम 34 क� धारा 26 एक �स�वल �यायालय
को उपरो�त अ�ध�नयम के तहत एक �नधा��रत �ा�धकार� �वारा पा�रत आदेश
को चनुौती देने से रोकती है?

2. �या ह�रयाणा अ�ध�नयम क� धारा 8(1)(ए) के म�देनजर, पंजाब
अ�ध�नयम के तहत राम �रख के हाथ� म� अ�धशषे घो�षत भ�ूम धारा 12(3) के
तहत ह�रयाणा रा�य म� �न�हत नह�ं होगी? ह�रयाणा अ�ध�नयम ?

3. �या �व�हत �ा�धकार� �वारा पा�रत आदेश �े�ा�धकार के �बना था?"

(15) पहला ��न जो �नण�य के यो�य है वह ह�रयाणा अ�ध�नयम क� धारा 26
का दायरा और दायरा है। अ�ध�नयम क� धारा 26 इस �कार है।

"26. �े�ा�धकार क� वज�ना (1) �कसी भी �स�वल �यायालय को �न�न�ल�खत
का �े�ा�धकार नह�ं होगा-

(ए) भ�ूम के ह�तांतरण के �लए एक अनबुंध के �व�श�ट पालन के �लए मकुदमे
पर �वचार करना या आगे बढ़ना, जो इस अ�ध�नयम के तहत अ�धशषे �े� पर
रा�य सरकार के अ�धकार को �भा�वत करता है; या

(बी) �कसी भी मामले का �नपटारा, �नण�य या �नपटारा करना, िजसे इस
अ�ध�नयम के तहत �व�ीय आय�ुत, आय�ुत, कले�टर या �नधा��रत
�ा�धकार� �वारा �नपटान, �नण�य या �नपटाया जाना आव�यक है।
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2. इस अ�ध�नयम के तहत या इसके अनसुरण म� �दए गए �व�ीय आय�ुत,
आय�ुत, कले�टर या �नधा��रत �ा�धकार� के �कसी भी आदेश पर �कसी भी
अदालत म� सवाल नह�ं उठाया जाएगा।

(16) धारा 26 को �प�ट �प से पढ़ने से इसम� कोई संदेह नह�ं रह जाता है �क
ह�रयाणा अ�ध�नयम के तहत उ�प�न होने वाले �कसी भी मामले को �व�ीय
आय�ुत, आय�ुत, कले�टर या �नधा��रत के सम� चनुौती देकर �नपटाया, तय
या �नपटाया जाना आव�यक है। अ�धका�रता का �वरोध केवल उपरो�त
�ा�धका�रय� के सम� ह� �कया जा सकता है। �वाभा�वक प�रणाम के �प म�,
जहां मामला परू� तरह से ह�रयाणा अ�ध�नयम के तहत अ�धका�रय� को �द�
अपील, समी�ा और संशोधन क� वधैा�नक शि�तय� के दायरे म� आता है, ऐसे
मामले म� चनुौती पर �वचार करने के �लए �स�वल �यायालय� के अ�धकार �े�
को �प�ट �प से विज�त �कया जाएगा।

(17) �स�वल �यायालय, सी.पी.सी. क� धारा 9 से मामल� पर �नण�य लेने के
�लए अपना अ�धकार �े� लेते ह�, जो इस �कार है।

"9. जब तक विज�त न हो, अदालत� सभी �स�वल मकुदम� क� सनुवाई कर�गी -
अदालत� को (यहां �न�हत �ावधान� के अधीन) उन मकुदम� को छोड़कर,
िजनम� उनका सं�ान या तो �प�ट �प से या परो� �प से विज�त है, नाग�रक
�कृ�त के सभी मकुदम� क� सनुवाई करने का अ�धकार �े� होगा।

(18) एक �स�वल �यायालय के पास नाग�रक �कृ�त के सभी �ववाद� को
�नपटाने का पणू� अ�धकार �े� है, �सवाय इसके �क जहां उसका सं�ान �प�ट
�प से या आव�यक �न�हताथ� से विज�त है। एक सामा�य �नयम के �प म�,
अदालत� �े�ा�धकार से बाहर होने का अनमुान लगाने के �लए अ�न�छुक ह�,
ले�कन जहां एक वधैा�नक अ�ध�नयम, �प�टता या आव�यक इरादे से, �स�वल
�यायालय� के अ�धकार �े� को बाहर करता है, ऐसे वधैा�नक इरादे �बल ह�गे।
ह�रयाणा अ�ध�नयम क� धारा 26, िजसे यहां ऊपर ��ततु �कया गया है, �कसी
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भी मामले पर �वचार करने, �नपटाने, �नण�य लेने या �नपटने के �लए �स�वल
�यायालय� के अ�धकार �े� को रोकती है, िजसे अ�ध�नयम के तहत, �व�ीय
आय�ुत �वारा �नपटाने, �नण�य लेने या �नपटाने क� आव�यकता होती है।
आय�ुत, कले�टर या �व�हत �ा�धकार�। ह�रयाणा अ�ध�नयम क� धारा 18,
ह�रयाणा अ�ध�नयम के तहत एक �ा�धकार� �वारा पा�रत आदेश को चनुौती
देने का तर�का और तर�का �नधा��रत करती है और इस �कार है।

"18. अपील, समी�ा और पनुर��ण-(1) �नधा��रत �ा�धकार� के �कसी �नण�य
या आदेश से �य�थत कोई भी �यि�त, जो कले�टर नह�ं है, �नण�य या आदेश
क� तार�ख से (पं�ह �दन) के भीतर अपील कर सकता है कले�टर ऐसे �प और
तर�के से, जो �नधा��रत �कया जा सकता है:

बशत� �क कले�टर उ�त अव�ध (पं�ह �दन) क� समाि�त के बाद अपील पर
�वचार कर सकता है य�द वह संत�ुट है �क अपीलकता� को समय पर अपील
दायर करने से पया��त कारण से रोका गया था।

(2) कले�टर के �कसी �नण�य या आदेश से �य�थत कोई भी �यि�त (चाहे वह
�नधा��रत �ा�धकार� के �प म� काय� कर रहा हो या नह�ं) उप-धारा (एल) के तहत
अपील म� �कए गए �नण�य या आदेश से �भ�न हो, तार�ख से (पं�ह �दन) के
भीतर �नण�य या आदेश के बारे म�, आय�ुत को ऐसे �ा�प और तर�के से अपील
करना पसंद कर�गे जो �नधा��रत �कया जा सकता है

बशत� �क क�ल�मशनर उ�त अव�ध (पं�ह �दन) क� समाि�त के बाद अपील
पर �वचार कर सकता है य�द वह संत�ुट है �क अपीलकता� को समय पर अपील
दायर करने से पया��त कारण से रोका गया था।

(3) छोड़ा गया।
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(4) उप-धारा (एल) के तहत कले�टर के आदेश से �य�थत कोई भी �यि�त,
आदेश क� तार�ख से (तीस �दन) के भीतर, आय�ुत के सम� एक पनुर��ण
या�चका दायर कर सकता है ता�क ऐसे आदेश क� वधैता या औ�च�य को
चनुौती द� जा सके। आदेश और आय�ुत ऐसा आदेश पा�रत कर सकता है जसैा
वह उ�चत समझ।े आय�ुत का आदेश अ�ंतम होगा.

(5) छोड़ा गया।

(6) पवू�गामी उप-धाराओं म� �कसी भी बात के बावजदू, �व�ीय आय�ुत �कसी
भी समय �वयं को संत�ुट करने के उ�दे�य से अपने अधीन�थ �कसी
�ा�धकार� क� �कसी काय�वाह� या आदेश का �रकॉड� मांग सकता है। ऐसी
काय�वाह� या आदेश और उसके संबंध म� ऐसा आदेश पा�रत कर सकता है जसैा
वह उ�चत समझ।े

(7) छोड़ा गया।

(8) धारा 21 म� �न�हत �कसी भी बात के बावजदू, कोई �यि�त जो अपनी भ�ूम
को अ�धशषे �े� घो�षत करने वाले आदेश के �खलाफ अपील या पनुर��ण
दायर करता है और उसके �वारा दायर अपील या पनुर��ण �वफल हो जाता है,
वह उस अव�ध के �लए भगुतान करने के �लए उ�रदायी होगा। �कसी भी समय
उस अ�धशषे घो�षत भ�ूम पर क�ज़ा कर �लया है िजसका वह काननू के तहत
हकदार है या नह�ं था, इस �े� के संबंध म� वसलू� यो�य भ�ूम धारण कर के
तीस गुना के बराबर लाइस�स श�ुक।

(9) छोड़ा गया"।
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(19) इस �कार, जो मामले �व�ीय आय�ुत, आय�ुत, कले�टर या एक
�नधा��रत �ा�धकार� के �वशषे �े� म� आते ह�, उ�ह� आव�यक �प से ह�रयाणा
अ�ध�नयम के �ावधान� के अनसुार �नपटाया जाना होगा।

(20) हालाँ�क, यह ��न �यान देने यो�य है �क �या धारा 26 म� �प�ट रोक के
बावजदू, �स�वल �यायालय� के पास ह�रयाणा अ�ध�नयम के तहत पा�रत
�कसी आदेश को चनुौती देने का अ�धकार �े� होगा, जो �े�ा�धकार से परे या
�बना �तीत होता है। . इस ��न के उ�र म� हम� और अ�धक देर� करने क�
आव�यकता नह�ं है �य��क यह अ�छ� तरह से तय हो गया है �क जहां
�ववा�दत आदेश �नरथ�क है या �े�ा�धकार के �बना है, धारा 26 �वारा
अ�ध�नय�मत वधैा�नक रोक� �कसी चनुौती पर �वचार करने के �लए �स�वल
�यायालय के अ�धकार �े� को बाहर नह�ं कर�गी। ह�रयाणा रा�य बनाम
�वनोद कुमार (स�ुा) मामले म� इस �यायालय क� पणू� पीठ ने इस ��ताव पर
�वचार करते हुए इस �कार �नण�य �दया।

"हमार� राय म�, �स�वल �यायालय� के अ�धकार �े� को छोड़कर अ�ध�नयम के
�ासं�गक �ावधान� �वारा बनाई गई रोक उन मामल� म� लागू नह�ं हो सकती है,
जहां �स�वल �यायालय के सम� उठाई गई या�चका मामले क� जड़ तक जाती
है और य�द बरकरार रखी जाती है, तो इसका प�रणाम होगा। �न�कष� यह है �क
�ववा�दत आदेश �नरथ�क है।"

(21) इस �कार, यह �प�ट है �क जहां आ�े�पत आदेश अमा�य है या
�े�ा�धकार के �बना है, एक �स�वल �यायालय, धारा 26 के तहत अपने
�े�ा�धकार के �न�कासन के बावजदू, एक मकुदमे पर �वचार करने और अपनी
राय दज� करने का हकदार होगा। आ�े�पत आदेश के �व��ध. इस�लए, यह
माना जाता है �क ह�रयाणा अ�ध�नयम के तहत पा�रत आदेश से उ�प�न
�ववाद पर �वचार करने के �लए �स�वल �यायालय के अ�धकार �े� पर रोक
नह�ं लगाई जाएगी, जहां �ववा�दत आदेश �े�ा�धकार के �बना है या अमा�य
है।
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(22) अगला ��न, िजसका �नण�य यह �नधा��रत करेगा �क �नधा��रत �ा�धकार�
�वारा �दनांक 17 अ�टूबर 1978 को पा�रत आदेश �े�ा�धकार के साथ था या
उसके �बना, ह�रयाणा अ�ध�नयम क� धारा 8 (1)(ए) क� �या�या के इद�-�गद�
घमूता है। धारा 12(3) का आयात। इस�लए उपरो�त वधैा�नक �ावधान� को
पनु: ��ततु करना आव�यक होगा:

धारा 8.—कुछ �थानांतरण (या �वभाव) अ�धशषे �े� को �भा�वत नह�ं कर�गे
(एल) क� � सरकार या रा�य सरकार �वारा �कसी भी समय लागू काननू के
तहत या पे�सू काननू के तहत �करायेदार �वारा अिज�त भ�ूम के मामले म�
बचाएं या पंजाब काननू या �वरासत �वारा �कसी उ�रा�धकार� �वारा, भ�ूम का
इससे अ�धक ह�तांतरण (या �नपटान) नह�ं �कया जा सकता-

(ए) 20 जलुाई 1958 के बाद पे�सू काननू या पंजाब काननू के तहत अनमेुय
�े�; और

(बी) �नयत �दन के बाद वा�त�वक ह�तांतरण, (या �नपटान) को छोड़कर, इस
अ�ध�नयम के तहत अनमुत �े�।

उपरो�त अ�ध�नयम� के तहत रा�य सरकार के उस अ�धशषे �े� के अ�धकार
को �भा�वत करेगा िजस पर वह ऐसे ह�तांतरण (या �नपटान) के अलावा
हकदार होगी:

बशत� �क कोई भी �यि�त िजसने भ�ूम के ऐसे ह�तांतरण (या �नपटान) के
तहत लाभ �ा�त �कया है, वह इसे बहाल करने या उस �यि�त को इसके �लए
मआुवजा देने के �लए बा�य होगा, िजससे उसने इसे �ा�त �कया है।
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(2) �थानांतरण (या �वभाव) को �ामा�णक सा�बत करने का भार �थानांतरण
पर होगा।

(3) य�द कोई �यि�त उप-धारा (1) के �ावधान� के उ�लंघन म� �नयत �दन के
बाद �कसी भ�ूम को �थानांत�रत (या �नपटान) करता है, तो इस �कार
ह�तांत�रत (या �नपटान) भ�ूम उसके �वा�म�व या अनमेुय �े� क� गणना म�
�यि�त �वारा धा�रत मानी जाएगी। इस �कार गणना क� गई अनमेुय �े� से
अ�धक भ�ूम �यि�त का अ�धशषे �े� होगी और य�द इस तरह के ह�तांतरण
(या �नपटान) के बाद उसके पास बचा हुआ �े� इस �कार गणना �कए गए
अ�धशषे �े� के बराबर है, तो उसके पास छोड़ा गया परूा �े� होगा अ�धशषे
�े� माना जाता है। य�द उसके पास छोड़ा गया �े� इस �कार गणना �कए गए
अ�धशषे �े� से कम है, तो उसके पास छोड़ा गया संपणू� �े� अ�धशषे �े�
माना जाएगा और उसम� कमी क� सीमा तक इस �कार ह�तांत�रत (या
�नपटाई गई) भ�ूम भी होगी अ�धशषे �े� माना जाता है। य�द एक से अ�धक
अतं�रती ह�, तो अ�धशषे �े� क� कमी को ��ताव म� ��येक अतं�रती से उ�ह�
ह�तांत�रत (या �नपटाई गई) भ�ूम से परूा �कया जाएगा।"

"धारा 12(3) - पंजाब काननू के तहत अ�धशषे घो�षत �े� या �करायेदार का
अनमेुय �े� और पे�सू काननू के तहत अ�धशषे घो�षत �े�, जो अब तक रा�य
सरकार म� �न�हत नह�ं है, रा�य सरकार म� �न�हत माना जाएगा �नयत �दन से
�भावी और वह �े� जो �नयत �दन के बाद पंजाब काननू या पे�सू काननू के
तहत इस �कार घो�षत �कया जा सकता है, ऐसी घोषणा क� तार�ख से रा�य
सरकार म� �न�हत माना जाएगा।"

(23) अ�ध�नयम क� धारा 8 क� �कृ�त और धारा 12(3) के आयात क� जांच
करने के �लए आगे बढ़ने से पहले, त�य� का एक सं���त संदभ� उ�चत होगा।

(24) राम �रख, प�ु �ी भीवान, �नवासी �ाम उमेदपरुा, तहसील और िजला
�सरसा ने, �ाम उमेदपरुा, तहसील और िजला �सरसा म� ि�थत अपनी कुल
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भ�ूम 643 बीघे और 4 �ब�वा का 6/7 �ह�सा ह�तांत�रत कर �दया। उनक�
प�नी, बेट� और पोत-ेपो�तय� के प� म�, - �स�वल सटू नंबर 1019-ए "रामे�वर
वी. राम �रख" म� 27 अग�त, 1957 को पा�रत एक �स�वल कोट� �ड�� �वारा।
पंजाब अ�ध�नयम ने भ�ूम मा�लक� क� �ह�सेदार� क� सीमा पर एक वधैा�नक
सीमा लागू कर द�। जसैा �क सभी प�� ने �वीकार �कया, पंजाब अ�ध�नयम के
तहत �ववाद��त भ�ूम को अ�धशषे घो�षत कर �दया गया। इस आदेश को
अ�ंतम �प �दया गया �य��क न तो राम �रख और न ह� भ�ूम मा�लक� या �ड��
के तहत लाभा�थ�य� ने, ह�रयाणा अ�ध�नयम के अ�ध�नयमन से पहले या बाद
म� अ�धशषे �े� क� घोषणा को चनुौती द�। इस बात से भी इनकार नह�ं �कया
जा सकता �क वत�मान वाद म�, वाद भ�ूम को अ�धशषे घो�षत करने वाले आदेश
के संबंध म� �कसी राहत का दावा नह�ं �कया गया है। एकमा� राहत क� �ाथ�ना
यह घोषणा करने के �लए क� गई है �क �नधा��रत �ा�धकार� �वारा पा�रत
आदेश अवधै, अश�त और श�ूय है।

(25) 15 जनू, 1979 के �स�वल सटू नंबर 62-सी म� �ायल कोट� और उससे
उ�प�न पहल� अपील म� अपील�य अदालत के प� म� जो दल�ल द� गई, वह यह
थी �क मकुदमे क� भ�ूम राम �रख �वारा ह�तांत�रत क� गई थी। 30 जलुाई,
1958 से पहले यह ह�रयाणा अ�ध�नयम क� धारा 12(3) के �ावधान� के तहत
ह�रयाणा रा�य म� �न�हत नह�ं था �य��क ह�रयाणा अ�ध�नयम क� धारा
8(एल)(ए) ऐसे ह�तांतरण� को बचाती है। प�रणाम�व�प, सटू वाल� भ�ूम
ह�रयाणा उपयो�गता योजना के तहत आवंटन के �लए उपल�ध नह�ं थी और
�व�हत �ा�धकार� के पास भ�ूम को उपय�ुत और आवं�टत करने का कोई
अ�धकार �े� नह�ं था।

(26) दसूर� ओर, 1 5 जनू, 1979 के �स�वल सटू सं�या 24-सी से उ�प�न
काय�वाह� म�, �ायल कोट� और अपील�य �यायालय ने इसके �वपर�त फैसला
सनुाया और मकुदमे को अ�ध�नयम क� धारा 26 के �ावधान� �वारा विज�त
होने के कारण खा�रज कर �दया।
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(27) मेर� स�ुवचा�रत राय म�, ह�रयाणा अ�ध�नयम क� धारा को इस �या�या
का समथ�न करने के �लए नह�ं लगाया जा सकता है �क पंजाब अ�ध�नयम के
तहत पहले से ह� अ�धशषे घो�षत भ�ूम, ह�रयाणा अ�ध�नयम क� धारा 8(1)(ए)
के �ावधान� से बच जाएगी। और, इस�लए, अ�ध�नयम क� धारा 12(3) के तहत
ह�रयाणा रा�य म� �न�हत नह�ं होगा। अ�ध�नयम क� धारा 8(1)(ए) और 12(3)
को संय�ुत �प से पढ़ने से इसम� कोई संदेह नह�ं रह जाता है �क धारा 8(1)(ए)
अ�धशषे �े� क� घोषणा करने वाले आदेश� पर लागू नह�ं होती है, जो पंजाब
अ�ध�नयम के तहत अ�ंतम �प ले चकेु ह�। धारा 8(1)(ए) पंजाब अ�ध�नयम के
तहत समा�त क� गई काय�वाह� क� �या�या को �वीकार नह�ं करती है, इसे
पवू�वत �कया जाएगा या �फर से खोला जाएगा। मेर� स�ुवचा�रत राय म� धारा
8(1)(ए), ऐसे मामल� पर लागू हो सकती है, जहां पंजाब अ�ध�नयम के तहत
अ�धशषे �े� क� घोषणा क� काय�वाह�, ह�रयाणा अ�ध�नयम के तहत �नयत
�दन पर लं�बत थी। अ�ध�नयम क� धारा 8(1)(ए) के �ावधान� क� कोई अ�य
�या�या, सं�ेप म� उस पर पवू��यापी �भाव डालेगी। इस�लए, यह अ�नवाय� �प
से मानना होगा �क धारा 8(1)(ए) अ�धशषे �े� क� काय�वाह�/आदेश� पर लागू
नह�ं होती है जो ह�रयाणा अ�ध�नयम के लागू होने से पहले समा�त हो चकेु
ह�/अ�ंतम हो गए ह�।

(28) जसव�त कौर बनाम ह�रयाणा रा�य (स�ुा) मामले म� ह�रयाणा
अ�ध�नयम क� धारा 8(1)(ए) को द� गई �या�या से कोई झगड़ा नह�ं हो
सकता। हालाँ�क, उ�त �नण�य जमींदार� के वक�ल �वारा �दए गए तक� का
समथ�न करता है �क ह�रयाणा अ�ध�नयम क� धारा पंजाब अ�ध�नयम के तहत
पहले ह� समा�त हो चकेु अ�धशषे �े� के मामल� को �फर से खोल देती है।
वा�तव म�, ह�रयाणा अ�ध�नयम क� धारा 12(3) क� शि�तय� को बरकरार
रखते हुए, पणू� पीठ ने माना �क पंजाब अ�ध�नयम के तहत अ�धशषे घो�षत
भ�ूम �नयत �दन पर �वचा�लत �प से ह�रयाणा रा�य म� �न�हत हो जाएगी।

(29) माना जाता है �क वत�मान मामले म�, वाद भ�ूम को 24 अ�टूबर, 1960 को
पंजाब अ�ध�नयम के तहत अ�धशषे घो�षत �कया गया था। उ�त आदेश
अ�ंतम �प ले चकुा है। ह�रयाणा अ�ध�नयम के तहत �नयत �दन पर वाद भ�ूम
के संबंध म� कोई काय�वाह� लं�बत नह�ं थी। इस�लए, ह�रयाणा अ�ध�नयम क�
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धारा 8(1)(ए) लागू नह�ं थी। इस �न�कष� को मजबतू करने के �लए, माननीय
सव��च �यायालय के भगवंती देवी और अ�य बनाम ह�रयाणा रा�य और
अ�य, (3) के फैसले का संदभ� देना होगा। माननीय सव��च �यायालय ने
पंजाब अ�ध�नयम के तहत घो�षत अ�धशषे �े� को अपने अ�धकार म� लेने के
��न पर �वचार करते हुए �न�नानसुार �नण�य �दया।

"हालां�क, ऐसा �तीत नह�ं होता है �क पंजाब काननू के तहत घो�षत अ�धशषे
�े� को �फर से खोला जाना चा�हए और 1972 के ह�रयाणा अ�ध�नयम के तहत
पनुग�णना क� जानी चा�हए। 1972 के अ�ध�नयम म� ऐसा कोई �प�ट �ावधान
शा�मल नह�ं �कया गया था। हालां�क अपीलकता�ओं का प�रवार बढ़ गया है और
कुछ नाबा�लग हो गए ह� �मखु, अपीलकता� उस अ�धशषे �े� को पाने के
हकदार नह�ं ह� जो 1972 के ह�रयाणा अ�ध�नयम के तहत पनुग�णना के �लए
अ�ंतम �प से �फर से खोला गया था, इस �कार �वचार करने पर, हम पाते ह�
�क �रट या�चकाओं को खा�रज करने म� उ�च �यायालय परू� तरह से उ�चत
था। इस�लए, अपील खा�रज कर द� जाती है , ले�कन �बना लागत के,"

(30) अमर �सहं और अ�य बनाम अजमेर �सहं और अ�य (4) म�, ह�रयाणा
अ�ध�नयम के लागू होने के बाद, पंजाब अ�ध�नयम के तहत घो�षत अ�धशषे
�े� को �फर से खोलने के सवाल पर �वचार करते हुए, माननीय सव��च
�यायालय ने इस �कार कहा

"अजमेर �सहं-��तवाद� के �व�वान वक�ल ने तक� �दया है �क य�य�प मा�
राम के �खलाफ अ�धशषे काय�वाह� को वष� 1961/1962 म� अ�ंतम �प �दया
गया था, ले�कन अ�धशषे भ�ूम का क�ज़ा 1981 तक अजमेर �सहं-��तवाद� के
पास रहा, जब तक �क उसे अपीलकता� को स�प नह�ं �दया गया। �सफ� इस�लए
�क पंजाब अ�ध�नयम के तहत घो�षत अ�धशषे भ�ूम का उपयोग नह�ं �कया
गया और यह अजमेर �सहं-��तवाद� के क�जे म� रह�, इससे जहां तक काननू
क� ि�थ�त का सवाल है, कोई फक� नह�ं पड़गेा। धारा 12(3) क� भाषा �प�ट है
और इसके अनसुार पंजाब अ�ध�नयम के तहत घो�षत अ�धशषे भ�ूम रा�य म�
�न�हत थी। �न�हत होने क� तार�ख (23 �दसंबर, 1972) तक अ�धशषे भ�ूम का
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उपयोग न करने का कोई प�रणाम नह�ं है और इससे कोई फक� नह�ं पड़ता।
हमारा �वचार है भगवंती देवी बनाम मामले म� इस �यायालय के फैसले का
समथ�न �कया गया है।' ह�रयाणा रा�य, 1994 पीएलजे 245 एससी। इस�लए,
हम अपील क� अनमु�त देते ह�, 23 �सतंबर, 1987 के उ�च �यायालय के एकल
�यायाधीश के आ�े�पत फैसले और 3 नवंबर, 1987 के लेटर पेट�ट ब�च के
आदेश को भी र�द कर देते ह�। �स�वल उ�च �यायालय म� अजमेर �सहं �वारा
दायर �रट या�चका सं�या 163/1986 को खा�रज कर �दया गया है। अपीलकता�
अपनी लागत का हकदार होगा िजसे हम �पये के �प म� �नधा��रत करते ह�।
��तवाद�-अजमेर �सहं �वारा भगुतान क� जाने वाल� लागत।''

(31) धरम पाल और अ�य बनाम ह�रयाणा रा�य और अ�य (5) म� इस
�यायालय क� एक खंडपीठ ने उपरो�त �नण�य पर भरोसा करते हुए और धारा
8(1)(ए) और 12(3) के �ावधान� पर �वचार करने के बाद ह�रयाणा अ�ध�नयम
म� कहा गया है �क पंजाब अ�ध�नयम के तहत जो काय�वाह� अ�ंतम चरण म�
पहंुच गई है, उसे ह�रयाणा अ�ध�नयम का लाभ उठाकर दोबारा नह�ं खोला जा
सकता है। इस�लए, ह�रयाणा अ�ध�नयम क� धारा 8(एल)(ए), �कसी भ�ूम
मा�लक को पंजाब अ�ध�नयम के तहत पा�रत अ�धशषे �े� के आदेश को �फर
से खोलने के �लए �ाथ�ना करने का अ�धकार नह�ं देगी।

(32) चूं�क वाद भ�ूम ह�रयाणा अ�ध�नयम के तहत �नयत �दन पर पहले से ह�
अ�धशषे थी, यह ह�रयाणा अ�ध�नयम क� धारा 12 (3) के तहत ह�रयाणा
रा�य म� �न�हत हो गई, जो पंजाब काननू के तहत उस भ�ूम को अ�धशषे
घो�षत करती है, जो �क जो अब तक रा�य सरकार म� �न�हत नह�ं है, वह
�नयत �दन से रा�य सरकार म� �न�हत माना जाएगा। इस �कार, भले ह� यह
मान �लया जाए �क वाद भ�ूम पंजाब के संय�ुत रा�य म� �न�हत नह�ं थी,
ले�कन चूं�क इसे पंजाब अ�ध�नयम के तहत अ�धशषे घो�षत �कया गया था,
यह ह�रयाणा अ�ध�नयम के अ�ध�नयमन के साथ, ह�रयाणा अ�ध�नयम क�
धारा 12(3) के �ावधान से ह�रयाणा रा�य म� �न�हत हो गई। अ�यथा भी, यह
दोहराना आव�यक होगा �क न तो राम �रख और न ह� �कसी भ�ूवामी ने
मकुदमे क� भ�ूम को अ�धशषे घो�षत करने वाले आदेश क� स�यता पर कभी
सवाल उठाया।
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(33) इस �कार, चूं�क पंजाब अ�ध�नयम के तहत वाद भ�ूम को अ�धशषे
घो�षत करने का आदेश अ�ंतम �प ले चकुा था और वाद भ�ूम ह�रयाणा रा�य
म� �न�हत हो गई, यह उपयो�गता योजना के तहत आवंटन के �लए उपल�ध हो
गई। इस�लए, �नधा��रत �ा�धकार�, भ�ूम आवं�टत करने क� काय�वाह� म�,
अपने अ�धकार �े� के भीतर था। इस�लए, �व�हत �ा�धकार� �वारा पा�रत
आदेश काननूी और वधै है और �े�ा�धकार क� �कसी भी ��ुट से ��त नह�ं है।

(34) यहां ऊपर जो कहा गया है, उसके म�देनजर, �नधा��रत �ा�धकार� �वारा
पा�रत आदेश क� वधैता को चनुौती देने वाले मकुदमे पर �वचार करने के �लए
�स�वल �यायालय� के अ�धकार �े� को ह�रयाणा अ�ध�नयम क� धारा 26 के
�ावधान� �वारा विज�त �कया गया था। इस �कार, काननू के दसूरे और तीसरे
��न का उ�र उपरो�त श�द� म� �दया गया है।

(35) इस�लए, यह �प�ट है �क 1979 के �स�वल सटू सं�या 62-सी क� �ड��
और 1985 क� �स�वल अपील सं�या 54 को इस आधार पर खा�रज कर �दया
गया �क �नधा��रत �ा�धकार� �वारा पा�रत आदेश �े�ा�धकार के �बना था,
�ायल कोट�, �थम अपील�य �यायालय ने भी �े�ा�धकार और काननू क� ��ुट
क�। फल�व�प आर.एस.ए. 1987 के 2712 क� अनमु�त द� जाती है और
आ�े�पत �नण�य� और आदेश� को र�द कर �दया जाता है। एक आव�यक
प�रणाम के �प म�, 1984 के आरएसए नंबर 40 को खा�रज कर �दया गया है
और 15 जनू, 1979 के �स�वल सटू नंबर 24-सी म� �नण�य सहायता �ड�� पा�रत
क� गई है, िजसम� �स�वल �यायालय� के अ�धकार �े� को रोककर मकुदमे को
खा�रज कर �दया गया है और 17 �सतंबर, 1983 तार�ख का फैसला और �ड��
को �स�वल अपील सं�या 421-सी �दनांक 8 �दसंबर, 1981 म� पा�रत कर
भ�ूवा�मय� �वारा दायर अपील को खा�रज कर �दया गया।
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(36) लागत के संबंध म� कोई आदेश नह�ं।1

अ�वीकरण : �थानीय भाषा म� अनवुा�दत �नण�य वाद� के सी�मत
उपयोग के �लए है ता�क वह अपनी भाषा म� इसे समझ सके और
�कसी अ�य उ�दे�य के �लए इसका उपयोग नह�ं �कया जा सकता है ।
सभी �यवहा�रक और आ�धका�रक उ�दे�यो के �लए �नण�य का अ�ेंजी
सं�करण �मा�णक होगा और �न�पादन और काया��वयन के उ�दे�य के
�लए उपय�ुत रहेगा ।

�म�ृत

��श�ु �या�यक अ�धकार�

कु��े�, ह�रयाणा

1(1) 1977 पी.एल.जे.-230

(2) 1986 पी.एल.जे.-161

(3) 1994 पी.एल.जे.-245

(4) 1994 स�प. (3)एस.सी.सी.-213
(5) 2002 (1) पी.ड�ल-ू188


