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लिड़िा कॉटन स्पिलनंग एंड वीलवंग लिल्स लिलिटेड आलद— 

यालिकाकर्ााओ ं

िनाि 

हररयाणा राज्य आलद.  

उत्तरदार्ाओ ं

लसलवि ररट यालिका सं. 1976 का 1648  

9 अगस्त, 1978 

हरियाणा सामान्य बिक्री कि अबिबियम (1973 का 20) - िािा 1 (3) औि 2 (सी) - पूर्वव्यापी 

प्रभार् से संशोबित 'डीलि' की परिभाषा - पहले से मौजूद कािूि के तहत कि योग्य िही ं

होिे र्ाली र्सु्तओ ं को कि योग्य ििाया गया है - इस तिह की पुििार्लोकि - क्या 

संरै्िाबिक - कि बर्बियो ंके प्रार्िािो ंके प्रबत पुििार्लोकि - क्या केर्ल अस्पष्टताओ ंको 

दूि कििे या कबमयो ंको भििे के बलए अिुमबत है - पुििार्लोकि की अर्बि की लंिाई - 

क्या इसकी संरै्िाबिकता बििावरित कििे के बलए प्रासंबगक है। 

 

बििावरित बकया गया कि  हररयाणा सामान्य कबक्री िर अकिकियम, 1973 िी िारा 2 (सी) 

में 'डीलर' िी पररभाषा िो दी गई पुिरावलोिि प्रभावी िरिे और यह स्पष्ट िरिे िा 

एि प्रयास था कि कविाकयिा िे अिुसार, वसु्तओ ंपर िर लगािे में इसिा वास्तकवि 

इरादा क्या था, जो वह किसं्सदेह िरिे िा हिदार था। इसकलए, िािूि िा उदे्दश्य 

िािूि में अस्पष्टता और इसिे प्राविािो ंिी व्याख्या िरिे में अकििाररयो ंिे िुछ संघषष 

द्वारा पैदा किए गए संदेहो ंिो दूर िरिा और उि िकमयो ंिो दूर िरिा था, कजििे 

तहत वसु्तएं, जो कविाकयिा िे अिुसार कबक्री िर या खरीद िर िे कलए उत्तरदायी थी,ं 

उक्त व्याख्या िे िारण दायरे से बाहर हो गई थी।ं दूसरे शब्ो ंमें, पुिरावलोिि मुख्य 

रूप से कविाकयिा िी िजर में व्याख्या द्वारा िािूि में पैदा िी गई अस्पष्टता िो दूर 

िरिे और िकमयो ंिो दूर िरिे और उि िकमयो ंिो दूर िरिे िे कलए कदया गया था, 

कजन्ोिें इसिे अिुसार, माल िी िर योग्य वसु्तओ ंिो राजस्व शुल्क से बचिे िी 

अिुमकत दी थी। इि पररसरो ंमें िारा 2 (सी) में 'डीलर' िी पररभाषा िा पूवषव्यापी 

संचालि "छोटी मरम्मत" िे कियम िे भीतर है और इस प्रिार समाि रूप से 

संवैिाकििता िे दायरे में है।       

        (पैरा 14) 

 

बििावरित बकया गया, कि पूवषव्यापी प्रभाव िे साथ िर िी पूरी तरह से िई वसूली 

भी पूरी तरह से कविाकयिा िी क्षमता िे भीतर है। ऐसा होिे पर, जब कविाकयिा डीलर 

िी पररभाषा िो भावी प्रभाव से संशोकित िरिे िे कलए सक्षम होती है, तो  वह इस शतष 

िा पालि िरती  है कि वह पूवषव्यापी रूप से समाि क्षमता िे साथ ऐसा िर सिती 

है।        (पैरा 15) 
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बंगाल पेपर कमल िंपिी कलकमटेड और एि अन्य वी। वाकणस्पज्यि िर अकििारी, 

िलित्ता और अन्य, 38 कबक्री िर मामले 163 -  से असहिलर् जर्ाई. 

बििावरित बकया गया कि पूवषव्यापी संचालि िी अवकि िी लंबाई, चाहे वह छोटी हो या 

लंबी, यहां ति कि एि दशि से आगे भी असंवैिाकििता िो आिकषषत िही ंिरती है।

        (पैरा 20) 

भारत िे संकविाि िे अिुचे्छद  226/227 िे तहत याकचिा में प्राथषिा िी गई है कि 

सकटषयोरती िी ररट या िोई अन्य उपयुक्त ररट, आदेश या किदेश किम्नकलस्पखत प्रभाव से 

जारी किया जाए: – 

i. मामले िे ररिॉडष भेजे जा सिते हैं; 

ii. िर कििाषरण प्राकििारी िे कदिांि 18 कदसंबर, 1975  िे आदेश िो अिुलग्नि 

पी/1 रद्द किया जाए; 

iii. िोकटस अिुलग्नि पी/3 कजसिे द्वारा जुमाषिे िे संबंि में आगे िी िायषवाही िी 

िमिी दी गई है, िो भी रद्द किया जाए; 

iv. याकचिािताषओ ं िो  अंतररम राहत दी जाए और प्रकतवाकदयो ं िो उच्च 

न्यायालय द्वारा ररट याकचिा िे किपटाि ति याकचिािताषओ ं से िर और 

जुमाषिा वसूलिे से रोिा जाए; 

v. (v)प्रकतवाकदयो ंिो िोकटस अिुलग्नि पी/3 िे साथ िायषवाही िरिे से रोििे 

िे  कलए अंतररम  आदेश जारी िरिा; 

vi. प्रस् ताव िोकटस िी सेवा िो समाप् त िरिा ि् योकंि प्रकतवाकदयो ंिो प्रस् ताव िोकटस 

देिे िे कलए पयाषप् त समय िही ंहै, कजि् होिें भुगताि िरिे िी अंकतम कतकथ  29 

माचष, 1976 कििाषररत िी है। 

vii. दस्तावेजो ंिी प्रमाकणत प्रकतयो ंिे उत्पादि िो समाप्त िरिे िे कलए अिुलग्नि िे  

पी/एल से पी/4 ति। 

आगे यह प्राथषिा िी जाती है कि याकचिा िी लागत भी याकचिािताषओ ंिो दी जाए। 

याकचिािताषओ ंिी ओर से वररष्ठ अकिवक्ता एच एल कसब्बल, आर सी डोगरा और जी एस 

चावला, अकिवक्ता।  

उत्तरदाताओ ंिे कलए आई एस सी मोहिता, ए जी िे साथ िौबत कसंह, सीकियर डीएजी।  

एस.एस. संिावाकलया, सी.जे. 

1. 15 संबंकित ररट याकचिाओ ंिे इस सेट में उठाया गया प्राथकमि और वास्तव में 

एिमात्र प्रश्न यह है कि - 

क्या हररयाणा सामान्य कबक्री िर अकिकियम, 1973 िी िारा 2 (सी) में 7 कसतंबर, 

1955 से "डीलर" िी पररभाषा िो कदया गया पूवषव्यापी प्रभाव, इसिी िारा 1 िी उप-

िारा (3) िे पहले खंड िे आिार पर असंवैिाकििता से ग्रस्त है? 
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2. पक्षिारो ंिे कवद्वाि विील इस बात से सहमत हैं कि िािूि और तथ्य िे प्रश्न समाि 

हैं और यह किणषय सभी 15 ररट याकचिाओ ंिो कियंकत्रत िरेगा। जैसा कि स्पष्ट है, उपरोक्त प्रश्न 

पूरी तरह से िािूिी है और इसकलए, उि तथ्यो ंिी स्पष्ट रूपरेखा िा कवज्ञापि िरिा भी 

अिावश्यि होगा, जो हालांकि, किसी भी ररट याकचिा में गंभीर कववाद में िही ंहैं। इसकलए, यह 

1976 िी कसकवल ररट याकचिा संख्या 1645 में तथ्यो ंिो उजागर िरिे िे कलए पयाषप्त है 

कजसमें मुख्य तिों िो संबोकित किया गया है। 

3. मेससष कबड़ला िॉटि स्पस्पकिंग एंड वीकवंग कमल्स कलकमटेड और एि अन्य, 

याकचिािताष, मुख्य रूप से िॉटि स्पस्पकिंग और वीकवंग कमल्स में िपडे़ और िागे िे किमाषण िा 

व्यवसाय िरते हैं और िई िपास-कजकिंग और पे्रकसंग िारखािो ंिा भी संचालि िरते हैं। 

याकचिािताष अकिकियम िे तहत पंजीिृत डीलर हैं। पंजाब सामान्य कबक्री िर अकिकियम और 

ररट याकचिा मुख्य रूप से याकचिािताष िंबर 2 िे स्पखलाफ किए गए कबक्री-िर मूल्ांिि िे 

स्पखलाफ किदेकशत िी गई थी। िर कििाषरण प्राकििारी, कहसार िे 18 कदसम्बर, 1975 िे अपिे 

आदेश अिुलग्नि पी-1 द्वारा याकचिािताषओ ंिे कवरुद्ध िर िी िुल राकश दो लाख रुपये से 

िुछ अकिि आंिी और पहले से जमा िर िो ध्याि में रखते हुए शेष राकश िे कलए मांग िोकटस 

जारी किया था। 

4. ररट याकचिा में, शुरू में दो सवाल उठाए गए थे, पहला हररयाणा सामान्य कबक्री िर 

अकिकियम, 1973 िी िारा 17 िे साथ पढी गई अिुसूची "डी" िी संवैिाकििता िे संबंि में 

था। हालांकि, याकचिािताषओं िे विील िे स्पष्ट रूप से स्वीिार किया कि यह सवाल अब 

िैससा  रर्न दास िदनिाि िनाि राज्य 1 मामले  में हाल ही में कडवीजि बेंच िे फैसले से 

पूरी तरह से उििे स्पखलाफ िवर किया गया है।। इसकलए, इस मुदे्द पर किसी भी तिष  िो 

संबोकित िही ंकिया गया है। उपरोक्त किणषय िे बाद, हम तदिुसार अकिकियम िी अिुसूची 

"डी" िी संवैिाकििता िो बरिरार रखते हैं। 

5. इसकलए, एिमात्र मुद्दा जो अब बचा हुआ है, वह इस फैसले िे उद्घाटि में तैयार 

किया गया है। इस संदभष में उठाए गए कववादो ंिी सराहिा िरिे िे कलए, सबसे पहले हररयाणा 

राज्य िे भीतर कबक्री-िर िािूि में डीलर िी पररभाषा िे संबंि में कविायी संशोििो ं िे 

द्रव्यमाि िो सरसरी तौर पर देखिा आवश्यि है। वतषमाि अकिकियम िा पूवषवती कािूि पंजाब 

सामान्य कबक्री िर अकिकियम, 1948 था। 1 िवम्बर, 1966 िो हररयाणा राज्य िे गठि पर, 

उक्त अकिकियम िो हररयाणा राज्य में भी लागू किया गया था। उस समय, "डीलर" िो िारा 2 

(डी) िे तहत किम्नािुसार पररभाकषत किया गया था: – 

"डीलर" िा अथष सरिार िे कवभाग सकहत किसी भी व्यस्पक्त से है जो सामान्य व्यापार 

में पंजाब राज्य में उपभोग िे उदे्दश्य से वास्तव में कवतररत किए गए किसी भी 

सामाि िो बेचता है, इस तथ्य िी परवाह किए कबिा कि ऐसे व्यस्पक्त िे व्यवसाय 

िा मुख्य स्थाि उक्त राज्य िे बाहर है और जहां ऐसे किसी व्यस्पक्त िे व्यवसाय 

िा मुख्य स्थाि उक्त राज्य में िही ंहै,  'डीलर' में ऐसे व्यवसाय िे संबंि में पंजाब 

में ऐसे व्यस्पक्त िा स्थािीय प्रबंिि या एजेंट शाकमल है। 

हालांकि, हररयाणा राज्य िे 26 मई, 1971  से 1971  िे हररयाणा अध्यादेश संख्या 2 द्वारा 

उपरोक्त पररभाषा में संशोिि किया, कजसिे तहत "जो वास्तव  में उपभोग िे उदे्दश्य से कदए 

गए हैं" शब्ो ंिो उपरोक्त पररभाषा से हटा कदया गया था। कफर हररयाणा सामान्य कबक्री िर 

अकिकियम, 1973 (इसिे बाद अकिकियम िे रूप में संदकभषत) िा पालि किया गया, कजसिे 

 

1 1974 के CW 612 पि 1-8-1978 को बिणवय बलया गया 
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हररयाणा पर लागू पंजाब सामान्य कबक्री िर अकिकियम िो पूरी तरह से किरस्त िर कदया और 

यहां "डीलर" िो िारा 2 (सी) में किम्नािुसार पररभाकषत किया गया था: – 

"डीलर" िा अथष सरिार िे एि कवभाग सकहत िोई भी व्यस्पक्त है, जो व्यापार िी 

सामान्य प्रकक्रया में, चाहे लाभ िे उदे्दश्य िे साथ या कबिा, प्रत्यक्ष या अन्यथा, चाहे 

ििद, आस्थकगत भुगताि, िमीशि, पाररश्रकमि या अन्य मूल्वाि कवचार िे कलए 

राज्य में किसी भी सामाि िी खरीद, कबक्री, आपूकतष या कवतरण िरता है, या राज्य 

से बाहर आयात या कियाषत िरता है,  िोई भी वसु्त, इस तथ्य पर ध्याि कदए कबिा 

कि ऐसे व्यस्पक्त िे व्यवसाय िा मुख्य स्थाि राज्य िे बाहर है और जहां ऐसे व्यस्पक्त 

िे व्यवसाय िा मुख्य स्थाि राज्य में िही ंहै, ऐसे व्यवसाय िे संबंि में राज्य में 

ऐसे व्यस्पक्त िा स्थािीय प्रबंिि या एजेंट शाकमल है। 

उपयुषक्त से स्पष्ट है कि इस पररभाषा िे पंजाब सामान्य कबक्री िर अकिकियम िी िारा 2 (डी) 

में किकहत पररभाषा िो अपिाया, जैसा कि 26 मई, 1971 से 1971 िे हररयाणा अध्यादेश 

संख्या 2 द्वारा संशोकित किया गया था, और हररयाणा राज्य पर लागू किया गया था। अकिकियम 

िी िारा 1 में प्रासंकगि मद द्वारा, िारा 2 (सी) िे तहत "डीलर" िी पूवष-उद्िृत पररभाषा िो 

7 कसतंबर, 1955 से पूवषव्यापी बिा कदया गया है। 

6. शायद अिादकमि कहत िे कलए, यह भी ध्याि कदया जा सिता है कि 1976 िे व्यापि 

हररयाणा अकिकियम संख्या 9 और 1976 िे हररयाणा अकिकियम संख्या 44 में भी बाद में 

संशोिि किए गए हैं। इि संशोििो ंद्वारा पेश किए गए पररवतषिो ंिा कवसृ्तत संदभष अिावश्यि 

है क्योकंि विील इस बात से सहमत हैं कि ये संशोिि स्पस्थकत िे प्रकत आिकषषत िही ंहैं क्योकंि 

वे पूवषव्यापी िही ंहैं और हमले िे तहत प्रासंकगि आिलि िही ंहैं; वषष 1973 से पहले और उस 

पर लागू वैिाकिि प्राविाि िेवल हररयाणा सामान्य कबक्री िर अकिकियम, 1973 िे हैं, जैसा 

कि मूल रूप से अकिकियकमत किया गया था। 

7. अब, प्रते्यि प्राविाि िी भाषा िी पेचीदकगयो ं िे साथ-साथ 'डीलर' शब् िी 

पररभाषा में पेश किए गए कवकभन्न संशोििो ंपर कवचार किए कबिा, पंजाब सामान्य कबक्री िर 

अकिकियम, 1948 िी िारा 2 (डी) िे तहत िािूि िा व्यापि स्वीप और हररयाणा सामान्य 

कबक्री िर अकिकियम िी िारा 2 (सी) िे उत्तराकििारी प्राविाि, अथाषत्,  1973 पर ध्याि कदया 

जा सिता है। विील स्वयं स्वीिार िरते हैं कि यहां जो सरल स्पस्थकत उभरती है वह यह है कि 

हररयाणा सामान्य कबक्री िर अकिकियम, 1973 िे अकिकियमि से पहले, और िारा 2 (सी) िो 

दी गई पुिरावलोिि िे पररणामस्वरूप, कपछले िािूि िे तहत एि 'डीलर', जो खरीद िे 

बाद, उसी माल िो हररयाणा राज्य से बाहर कियाषत िरता था, िर िे कलए उत्तरदायी िही ंथा।  

इसकलए, पूवषव्यापी प्राविाि िा प्रभाव यह है कि वे वसु्तएं जो पहले "जो वास्तव में उपभोग िे 

उदे्दश्य से कवतररत िी जाती हैं" शब्ो ंिे अस्पस्तत्व िे आिार पर िर योग्य िही ंथी,ं अब डीलर 

िी संशोकित पररभाषा िो कदए गए पूवषव्यापी प्रभाव िे आिार पर िर िे कलए उत्तरदायी हो 

गई हैं। 

8. कववाद िे के्षत्र िो िम िरिे िे कलए, अब यह देखा जा सिता है कि याकचिािताषओ ं

िी ओर से कवद्वाि विील िे कबिा किसी अपवाद िे स्वीिार किया कि कविाकयिा सक्षम थी 

और कबक्री िर अकिकियम में डीलर िी पररभाषा में संशोिि िरिे िे कलए पूरी तरह से हिदार 

थी। यह स्वीिार किया जाता है कि वसु्तओ ंिे कियाषत या राज्य िे भीतर इसिी खपत िे तरीिे 

या तरीिे िे संबंि में कबिा किसी शतष िे वसु्तओ ंपर िर लगािा उसिी शस्पक्तयो ंिे दायरे में 

था। ऐसा होिे पर, किणषय िे कलए एिमात्र मुद्दा यह है: क्या हररयाणा कविािमंडल िारा 2 (सी) 

िे तहत 'डीलर' िी पररभाषा िो रेटर ोसे्पि-लाइव प्रभाव िे साथ संशोकित िर सिता है ताकि 

उि वसु्तओ ंिो िर योग्य बिाया जा सिे जो पहले से मौजूद िािूि िे तहत िरािाि िे दायरे 
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में िही ंथे? 

9. यद्यकप वसु्तओ ंपर पूवषव्यापी रूप से िर लगािे िे िठोर और अिुकचत बोझ पर हमें 

लंबे और वाक्पटु तिष  कदए गए थे, जो उििी वास्तकवि कबक्री या खरीद िे समय िर िे कलए 

इतिे योग्य िही ंथे, हमें ऐसा प्रतीत होता है कि जहां ति इस न्यायालय िा संबंि है, यह मुद्दा 

सवोच्च न्यायालय िे उििे प्रभुत्व िे बाध्यिारी उदाहरणो ंद्वारा इतिी अच्छी तरह से िवर 

किया गया है कि यह व्यथष से भी बदतर होगा। इि कववादो ंिी जांच िरिा शुरू िरें  जैसे कि 

मुद्दा इंटेग्रा या पहली छाप में से एि था। इसकलए, याकचिािताषओ ंिी ओर से उठाए गए तिों 

पर ध्याि देिा और उन्ें अंकतम न्यायालय िी शे्रणीबद्ध कटप्पकणयो ंिे रूप में हमें जो प्रतीत होता 

है, उसे पूरा िरिे िे कलए पयाषप्त है। 

10 श्री कसब्बल िा पहला और प्राथकमि तिष  यह था कि िम से िम जहां ति िर 

संबंिी संकवकियो ंिा संबंि है, उपबंिो ंिी पुिरावलोिि िेवल इस सीकमत सीमा ति ही िी 

जा सिती है कि या तो पूवष िे कविाि में अस्पष्टता िो दूर किया जाए या ऐसी िमी िा प्राविाि 

किया जाए जो संकवकि में ध्याि में आए। इसे एि अमेररिी लेखि िी सुरम्य भाषा में िहें, तो 

कविाकयिा, उििे अिुसार, पूवषव्यापी प्रभाव िे साथ संशोिि या मान्य अकिकियम िे माध्यम से 

िेवल "छोटी मरम्मत" िरिे िा हिदार था। इस रुख िे अिुसार, कविाकयिा में पूरी तरह से 

िए कसरे से लेवी और िर लगािे िी िोई शस्पक्त िही ंथी, जो संबंकित समय में िािूि िे तहत 

िही ंथा। कृष्णिूलर्ा एंड को. िनाि िद्रास राज्य और अन्य,2 मामले में सुप्रीम िोटष िी ओर 

से बोलते हुए खन्ना जे िी कटप्पकणयो ंपर कवद्वाि विील द्वारा ररलायंस िो रखा गया था  । तथाकप, 

श्री कसब्बल द्वारा कजस मुख्य मामले पर भरोसा किया गया वह िंगाि पेपर लिि कंपनी 

लिलिटेड और एक और िनाि वालणस्पज्यक कर अलधकारी, किकत्ता, और अन्य3 िे 

मामले में िलित्ता उच्च न्यायालय िा खंडपीठ िा किणषय था । बाद िे फैसले में पकिम बंगाल 

िरािाि िािूि (संशोिि) अकिकियम, 1969 में "व्यवसाय" शब् िी पररभाषा िे पूवषव्यापी 

संचालि िो रद्द िर कदया गया, श्री कसब्बल द्वारा उठाए गए तिों िा समथषि िरता है। 

11. प्रारंभ में, मैं यह िह सिता हं कि बाध्यिारी दृष्टांतो ंिा महत्व मुझे इस तिष  से 

सहमत होिे में सक्षम िही ंबिाता है कि पूवषव्यापी रूप से िर लगािे िे कलए कविाकयिा िी 

योग्यता िेवल अस्पष्टताओ,ं िकमयो ंिो दूर िरिे या िेवल पररणामी संशोििो ंया अकिकियमो ं

िो मान्य िरिे िरािाि िािूि में खाकमयो ंिो दूर िरिे ति सीकमत है। हालांकि, इससे पहले 

कि मैं मामले िे इस पहलू पर बात िरंू, मुझे ऐसा लगता है कि याकचिािताषओ ंिे कवद्वाि 

विील िे तिष  िो स्वीिार िरते हुए भी, वे शायद ही सफल हो सिते हैं क्योकंि यहां संशोििो ं

िी पृष्ठभूकम इस तथ्य िी ओर एि स्पष्ट संिेत है कि हररयाणा कविािमंडल किसी भी मामले 

में उि अस्पष्टताओ ंिो स्पष्ट िरिे और किपटािे िा प्रयास िर रहा था जो या तो पहले से मौजूद 

थी ंया व्याख्याओ ंिा पररणामी प्रभाव थी।ं उस पर िई किणषयो ंद्वारा प्रसु्तत किया गया। वास्तव 

में, इसकलए, यह अच्छी तरह से िहा जा सिता है कि हररयाणा कविािमंडल डीलर िी पररभाषा 

िो पुिरावलोिि देिर और उसिे संबंि में िािूि िो स्पष्ट और किपटािे िे कलए िेवल िािूि 

िी छोटी मरम्मत िर रहा था। 

12. हररयाणा िे एडवोिेट जिरल श्री एस. सी. मोहंता िे ठीि ही िहा है कि पंजाब 

सामान्य कबक्री िर अकिकियम, 1948 िी िारा 2 (डी) िे असंशोकित प्राविािो ंिे संबंि में भी, 

हररयाणा िर न्यायाकििरण द्वारा रखी गई व्याख्या यह थी कि राज्य से कियाषत किए गए सामािो ं

िे संबंि में िरदाता िर िे कलए उत्तरदायी थे।  और कवशेष रूप से याकचिािताषओ ंिे मामले 

से भी संबंकित है, िपास िे संबंि में जो उििे द्वारा खरीदा गया था, राज्य िे भीतर िाटा और 

 
2 31 बिक्री कि के मामले 190 
3 38 बिक्री कि मामले 163 
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िाटा गया था और उसिे बाद कियाषत किया गया था। हालांकि, िर अकििाररयो ंद्वारा िािूि 

िी इस व्याख्या और आवेदि िो इस न्यायालय िा समथषि िही ं कमला  और उषा कॉटन 

लजलनंग एंड पे्रलसंग फैक्ट्र ी भुिो िनाि  पंजाि राज्य और एक अन्य,4 में एि कवद्वाि एिल 

न्यायािीश  िे कवचार किया कि राज्य से बाहर भेजे गए सामािो ंिे कलए िोई िर िही ंलगाया 

गया था और पररणामस्वरूप चुिौती कदए गए मूल्ांिि आदेशो ंिो रद्द िर कदया गया था। आगे 

यह राय दी गई कि डीलर िी पररभाषा िो ध्याि में रखते हुए, यह है। प्रते्यि लेिदेि िे संबंि 

में यह पता लगाया जािा चाकहए कि िरदाता डीलर था या िही ंऔर वह िेवल तभी िर िा 

भुगताि िरिे िे कलए उत्तरदायी होगा जब वह पंजाब सामान्य कबक्री िर अकिकियम, 1948 

िी िारा 2 (डी) में पररभाकषत डीलर है। इस व्याख्या से व्यकथत, राज्य िे उपरोक्त किणषय िे 

स्पखलाफ अपील िी। िई अन्य कसकवल, ररट याकचिाओ ंिे साथ लेटसष पेटेंट अपील िुछ समय 

िे कलए लंकबत रही और बाद में 8 कदसंबर, 1971 िो कडवीजि बेंच द्वारा पंजाब राज्य में ररपोटष 

किए गए फैसले द्वारा किपटा दी गई  । पंजाि राज्य और अन्य िनािआयाावर्ा इंडस्ट्रीज 

प्राइवेट लिलिटेड5. अपील और संबंकित ररट याकचिाओ ंिे लंकबत रहिे िे दौराि ही हररयाणा 

सरिार िे डीलर िी पररभाषा में आवश्यि संशोिि िरते हुए हररयाणा अध्यादेश संख्या > 

द्वारा "वास्तव में उपभोग िे उदे्दश्य से कदए गए भौकति शब्ो"ं िो हटा कदया। 26 मई, 1971 

िो 26 मई, 1971 िो 2 9 71 िो 2 9 71 िो 2 बार ऐसा किया गया। एडवोिेट जिरल िे 

अिुसार, यह अस्पष्टता िो दूर िरिे और िािूि में सामिे आई िमी िो भरिे  और उषा 

िॉटि कजकिंग एंड पे्रकसंग फैक्ट्र ी िे मामले (सुप्रा) में अदालत द्वारा किए गए किमाषण िो पूरा 

िरिे िे कलए किया गया  था, कजसिे तहत कियाषत किए गए सामाि और कजन्ड िपास िो िर 

िे दायरे से बाहर िर कदया गया था। कफर 1 अगस्त, 1971 िे हररयाणा सरिार िे राजपत्र 

(असािारण) में, 1971 िे पंजाब सामान्य कबक्री िर (हररयाणा संशोिि) अध्यादेश संख्या 2 

िो तदिुरूपी अकिकियम में पररवतत िरते समय, उदे्दश्यो ंऔर िारणो ंिे कववरण िे स्पष्ट रूप 

से इसे प्रख्याकपत िरिे में कविाकयिा िी मंशा िो इंकगत किया, जो किम्नािुसार है: - 

"उपाय िो लागू िरिे िे कलए िुछ पररणामी संशोिि भी लाए गए थे- 'डीलर' शब् िी 

पररभाषा िो भी हाल ही में न्याकयि घोषणाओ ंिे मदे्दिजर अप-टू-डेट बिािे िे कलए संशोकित 

किया गया है, कजसमें यह मािा गया है कि 'डीलर' बििे िे कलए, यह आवश्यि िही ंहै कि िोई 

व्यस्पक्त वास्तव में उपभोग िे उदे्दश्य से माल कवतररत िरे। यह कविेयि उक्त अध्यादेश िो 

अकिकियम में बदलिे िा प्रयास िरता है। 

श्री मोहिता िे ठीि ही तिष  कदया है कि उदे्दश्यो ंऔर िारणो ंमें उस्पिस्पखत न्याकयि किणषयो ंिे 

संदभष  में उषा िॉटि कजकिंग एंड पे्रकसंग फैक्ट्र ी िा मामला (सुप्रा) और स्पष्ट रूप से िपास िे 

संबंि में अन्य कसकवल ररट ोोों िे लंकबत होिे िा उिेख शाकमल है। 

13 यह ध्याि देिे योग्य है कि उषा िॉटि कगिकमंग और पे्रकसंग फैक्ट्र ी िे मामले (सुप्रा) 

िे स्पखलाफ पत्र पेटेंट अपील िे  साथ-साथ कजन्ड िपास िे संबंि में िई अन्य संबंकित ररट 

याकचिाओ ंमें समाि कबंदुओ ंपर आयाषवतष इंडस्ट्र ीज मामले (सुप्रा) में लेटसष पेटेंट बेंच द्वारा 

फैसला किया गया था  । इसिे उषा िॉटि कजकिंग एंड पे्रकसंग फैक्ट्र ी िे मामले (सुप्रा) में इस 

दृकष्टिोण िो बरिरार रखा  और इसे आगे बढाते हुए िहा कि राज्य िे भीतर िपास िी 

कजकिंग भी इसे िर िे दायरे में िही ंलाती है। उस फैसले िे अवलोिि से पता चलता है कि 

तत्कालीि मौजूदा कबक्री िर िािूि में क्या अस्पष्टताएं थी ंऔर इसिे संबंि में न्याकयि किणषयो ं

िा टिराव और प्रवाह था। इस संदभष में श्री मोहन्ता द्वारा अनवरखान िहिूह कंपनी िनाि 

िॉमे्ब राज्य (अि िहाराष्ट्र ) और अन्य,6,  िे मामले में उच्चतम न्यायालय िे पूवष िे किणषय 

 
4 1970 पी.एल.आर., 929 
5 30 कबक्री िर मामले 200 
6 11 कबक्री िर मामले 698 
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िा पुि उिेख किया गया है। कजसमें इसे किम्नािुसार मिाया गया था: – 

"ऊपर उस्पिस्पखत िपास िे उदाहरण पर लौटते हुए, यह माििा उकचत होगा कि जब 

िचे्च िपास िो राज्य ए में कवतररत किया जाता है, तो इसे राज्य ए में खपत िे 

कलए कवतररत किया जाता है; जब कजन्ड िपास िो राज्य बी में िागे में िाता जािे 

िे कलए कवतररत किया जाता है, तो इसे राज्य बी में खपत िे कलए कवतररत किया 

जाता है; जब बेिी िे कलए राज्य C में िागा कवतररत किया जाता है; उस राज्य में 

िपडे़ में बुिा जाता है, इसे राज्य सी में खपत िे कलए कवतररत किया जाता है; जब 

बुिे हुए िपडे़ िो राज्य डी में कवतररत किया जाता है ताकि उस राज्य में दजी 

द्वारा पररिाि पहििे िे कलए बिाया जा सिे, तो खपत िे कलए िपडे़ िी 

कडलीवरी राज्य डी है; और अंत में जब पररिाि पहििे िो राज्य ई में पोशाि िे 

रूप में बेचा जाता है, तो यह राज्य ई में खपत िे कलए पररिाि पहििे िी कडलीवरी 

है।  

विील िे प्रसु्तत किया कि इि कटप्पकणयो ंिे आिार पर, कजन्ड िपास िे िर योग्य होिे िा 

मुद्दा अभी भी राजस्व िे पक्ष में है। तथाकप, 1971 िी कसकवल ररट याकचिा संख्या 547 में, कजस 

पर 30 िवम्बर, 1972 िो किणषय कलया गया था, शमाष, जे. िे उक्त किणषय िा उिेख िरिे िे 

बाद यह राय दी कि कजकिंग राज्य िे भीतर उपभोग िही ंहै और प्राकििाररयो ंिे टिराव िा 

उिेख िरिे िे बाद उषा िॉटि कजकिंग एंड पे्रकसंग फैक्ट्र ी िे मामले  (सुप्रा) और आयाषवतष 

इंडस्ट्र ीज िे मामले िा अिुसरण किया। (सुप्रा) और कजकिंग िो िर िे दायरे से बाहर िही ं

मािा गया। हररयाणा िे महाकिवक्ता िा तिष  है कि उषा िॉटि कजकिंग एंड पे्रकसंग फैक्ट्र ी िे 

मामले  (सुप्रा) और आयाषवतष इंडस्ट्र ीज मामले (सुप्रा)  में उपरोक्त किणषय िे साथ-साथ िई अन्य 

लोगो ंिे भी यही दृकष्टिोण अपिाया था  , कजसिे िारण डीलर िी पररभाषा िो पूवाषवलोिि 

देिे िे कलए राज्य सरिार िे किणषय िी आवश्यिता थी, कजसे हररयाणा सामान्य कबक्री िर 

अकिकियम िी िारा 2 (सी) में अकिकियकमत किया गया था।  1973- यह िारा 1, उप-िारा (3), 

मद 1 िे आिार पर किया गया था। कवद्वाि विील िे कविेयि िो पुरस्थाकपत िरिे िे चरण में 

उदे्दश्यो ंऔर िारणो ंिे संकक्षप्त कववरण िी ओर हमारा ध्याि आिकषषत किया, जो किम्नकलस्पखत 

शब्ो ंमें है: - 

उन्ोिें िहा, 'पंजाब सामान्य कबक्री िर अकिकियम, 1948 िे िामिाज िे अिुभव िे िुछ 

िकमयो ंऔर अपयाषप्तताओ ंिो प्रिाश में लाया है। इसिे अलावा, समय-समय पर मूल 

अकिकियम में िई संशोिि शाकमल किए गए थे और िरदाताओ ंद्वारा मौजूदा अकिकियम िे 

प्राविािो ंिो समझिे, व्याख्या िरिे और लागू िरिे में बड़ी िकठिाई महसूस िी जा रही है। 

श्री मोहंता िे तिष  कदया कि अकिकियम िी िारा 2 (सी) िे तहत पररभाषा लािे और कफर 

मिड़जाल िो दूर िरिे िे कलए इसे पुिरावलोिि देिे िे कलए िकमयां और अपयाषप्तता और 

अकिकियम िे प्राविािो ंिी व्याख्या और उन्ें लागू िरिे में िकठिाइयां पे्ररि िारण थी।ं विील 

िा रुख यह था कि इस कबंदु पर िई उदाहरणो ंमें स्पष्ट रूप से "शाकमल" 1971 िी कसकवल 

ररट याकचिा संख्या 547 में कलया गया दृकष्टिोण था और साथ ही अन्य फैसले भी उसी दृकष्टिोण 

िो लेते थे, कजसे पूरा िरिा कविाकयिा िा इरादा था और आवश्यि मामलो ंमें इसे रद्द िरिा 

था। 

14. अब उपरोक्त पररपे्रक्ष्य में देखा जाए, तो मुझे यहां यह स्पष्ट प्रतीत होता है कि िारा 

2 (सी) में डीलर िी पररभाषा िो कदया गया आवश्यि िािूि और पुिरावलोिि कफर से प्रभावी 

बिािे और यह स्पष्ट िरिे िा एि प्रयास था कि कविाकयिा िे अिुसार, वसु्तओं पर िर लगािे 

में उसिा वास्तकवि इरादा क्या था, कजसे वह किसं्सदेह िरिे िा हिदार था। इसकलए, िािूि 

िा उदे्दश्य िािूि में अस्पष्टता और इसिे प्राविािो ंिी व्याख्या िरिे में अकििाररयो ंिे िुछ 



 

कबड़ला िॉटि स्पस्पकिंग एंड वीकवंग कमल्स कलकमटेड आकद बिाम 

हररयाणा राज्य आकद (एस एस संिावाकलया, सीजे)  

 

संघषष द्वारा पैदा किए गए संदेहो ंिो दूर िरिा था, और उि िकमयो ंिो दूर िरिा था, कजििे 

तहत वसु्तएं, जो कविाकयिा िे अिुसार कबक्री िर या खरीद िर िे कलए उत्तरदायी थी,ं उक्त 

व्याख्या िे िारण िेट से बच गई थी।ं एि बार ऐसा हो जािे िे बाद, यह स्पष्ट रूप से प्रशंसिीय 

और सही प्रतीत होता है कि पूवाषवलोिि मुख्य रूप से कविाकयिा िी िजर में व्याख्या द्वारा 

िािूि में पैदा िी गई अस्पष्टता िो दूर िरिे और खाकमयो ंिो दूर िरिे और उस िमी िो 

दूर िरिे िे कलए कदया गया था, कजसिे इसिे अिुसार, माल िी िर योग्य वसु्तओ ंिो राजस्व 

शुल्क से बचिे िी अिुमकत दी थी। इि पररसरो ंमें, िारा 2 (सी) में डीलर िी पररभाषा िा 

पूवषव्यापी संचालि "छोटी मरम्मत" िे कियम िे भीतर है और इस प्रिार समाि रूप से 

संवैिाकििता िे दायरे में है, यहां ति कि याकचिािताषओ ंिे कवद्वाि विील द्वारा उठाए गए 

तिों िे आिार पर भी- इस आिार पर, पहली बार में, मैं इसिी संवैिाकििता िो बिाए रखिे 

िे कलए मजबूर हं। 

15. कफर भी, मुझे ऐसा प्रतीत होता है कि हररयाणा िे कवद्वाि महाकिवक्ता भी समाि 

रूप से दृढ हैं कि पूवषव्यापी प्रभाव िे साथ िर िी पूरी तरह से िई वसूली भी है। यह भी पूरी 

तरह से कविाकयिा िी क्षमता िे भीतर है। इसिे कलए मुख्य रूप से आंध्र प्रदेश सरकार 

िनाि लहंदुस्तान िशीन टूल्स लिलिटेड7 पर किभषरता है।), और कवशेष रूप से,  हीरा िाि 

रर्न िाि िनाि लिक्री कर अलधकारी, अनुभाग III, कानपुर और अन्य8 में ररपोटष किए 

गए सुप्रीम िोटष िे दो किणषयो ंपर । और लजिा भंडार लनयंत्रक, उत्तर रेिवे, जोधपुर v. 

सहायक वालणस्पज्यक कराधान अलधकारी,9 इि किणषयो ंिो संयुक्त रूप से पढिे से मुझे इस 

बात में िोई संदेह िही ंरह जाता है कि बाध्यिारी दृष्टांतो ंमें यह कििाषररत किया गया है कि एि 

कविाकयिा जो संभाविा में िर लगािे में सक्षम है, वह पीछे मुड़िर देखिे पर इसे लगािे में 

समाि रूप से सक्षम है। ऐसा होिे पर, एि बार जब याकचिािताषओ ंिी ओर से यह स्वीिार 

िर कलया जाता है, जैसा कि यह बहुत ही किष्पक्ष रूप से किया गया था, कि हररयाणा 

कविािमंडल डीलर िी पररभाषा िो भावी प्रभाव से संशोकित िरिे िे कलए सक्षम था, तो यह 

एि शतष िा पालि िरता  है  कि वह पूवषव्यापी रूप से समाि क्षमता िे साथ ऐसा िर सिता 

है। हीरा लाई रति लाई िे मामले (सुप्रा) िा उिेख िरते समय  , यह ध्याि देिे योग्य है कि 

यह एि बड़ी पीठ द्वारा तय किया गया था कजसमें सभी तीि माििीय न्यायािीश शाकमल थे, 

कजन्ोिें पहले  5 कसतंबर 1972 िो िृष्णमूकतष मामले (सुप्रा) में राय दी थी। तथाकप, हीरा लाई 

रति लाई िे मामले (सुप्रा) में किणषय 3 अकू्तबर, 1972 िो इसिे तुरंत बाद कदया गया था और 

जैसा कि पहले ही देखा जा चुिा है, सभी कवद्वाि न्यायािीशो ंसकहत एि बड़ी पीठ द्वारा इसिा 

गठि किया गया था। हीरा लाई रति लाई िे मामले  (सुप्रा) में उििे प्रभुत्व स्पष्ट रूप से पहले 

िे मामले में अवकि और अिुपात िे बारे में अच्छी तरह से जािते थे। 

16 हीरा रति लाल िे मामले (सुप्रा) में यह स्पष्ट रूप से देखा गया था कि प्राविािो ंिी 

संवैिाकििता िो चुिौती स्पष्ट रूप से इस आिार पर थी कि पूवषव्यापी िािूि द्वारा िोई िया 

िर िही ंलगाया जा सिता है। भाषा में इस तरह िे कववाद िो खाररज िरिा जो हमें वगीिृत 

प्रतीत होता है और किसी भी दो किमाषणो ंमें सक्षम िही ंहैपीठ िी ओर से बोलते हुए हेगडे़, जे. 

िे यह किणषय इस प्रिार कदया:- 

"वसु्तओ ंपर कबक्री या खरीद िर लगािे िी कविायी शस्पक्त िा स्रोत संकविाि िी सूची II िी 

प्रकवकष्ट 54 है- यह अच्छी तरह से तय है कि संवैिाकिि प्रकतबंिो ंिे अिीि िािूि बिािे िी 

शस्पक्त में भावी प्रभाव से और साथ ही पूवषव्यापी रूप से िािूि बिािे िी शस्पक्त शाकमल है। इस 

संबंि में, िर लगािे िी कविायी शस्पक्त में पूवषव्यापी रूप से िर लगािे िी शस्पक्त भी शाकमल 

 
7 ए.आई.आर. 1975 एस.सी. 2037 
8 31 एस.टी.सी. 178 
9 37 कबक्री िर मामले 423 
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है।  भारर् संघ िनाि िदन गोपाि कािरा10, एि.पी. कंुदरलियर एंड कंपनी िनाि आन्ध्र 

प्रदेश राज्य और अन्य,11, जे। िे. जूट लिल्स कंपनी लिलिटेड िनािउत्तर प्रदेश राज्य और 

अन्य,12; छोटाभाई जेठाभाई पटेि एंड कंपनी िनाि भारर् संघ और अन्य,13 और श्री 

रािकृष्ण और अन्य  िनाि लिहार राज्य,14। अंकतम उस्पिस्पखत मामले में यह कवशेष रूप से 

किणषय कलया गया था कि जहां कविाकयिा एि वैि िािूि बिा सिती है, वह ि िेवल उक्त 

िािूि िे भौकति प्राविािो ंिे संभाकवत संचालि िे कलए प्राविाि िर सिती है, बस्पल्क यह 

उक्त प्राविािो ंिे पूवषव्यापी संचालि िे कलए भी प्राविाि िर सिती है। 

और कफर संकविाि िे अिुचे्छद 19 (1) (एफ) और (जी) िे उिंघि िे आिार पर चुिौती िो 

दूर िरिे में, यह किम्नािुसार देखा गया था: - 

“यह कदखािे िा एि िमजोर प्रयास किया गया कि अकिकियम िे तहत िी गई 

पूवषव्यापी लेवी अिुचे्छद 19 I (1) (एफ) और (जी) िा उिंघि है। लेकिि हमें 

इस कववाद में िोई दम िजर िही ंआता। जैसा कि पहले देखा गया है, अकिकियम 

में संशोिि इसकलए आवश्यि हो गया था क्योकंि कविाकयिा मुख्य अकिकियम में 

प्रसंसृ्कत या कवभाकजत दालो ंिो अकवभाकजत या असंसाकित दालो ंसे अलग िरिे 

िे अपिे इरादे िो स्पष्ट रूप से सामिे लािे में कवफल रही थी। इसिे अलावा 

पूवषव्यापी संशोिि आवश्यि हो गया क्योकंि अन्यथा राज्य िो बड़ी रिम वापस 

िरिी होगी। यह तिष  कि पूवषव्यापी लेवी िे डीलरो ंिो उपभोक्ताओ ंिो देय िर 

िो पाररत िरिे िा िोई अवसर िही ंकदया, बहुत अकिि वैिता िही ंहै। "िर 

डीलर पर लगाया जाता है; तथ्य यह है कि उसे उपभोक्ताओ ंिो िर देिे िी 

अिुमकत है या वह आम तौर पर उपभोक्ता िो देिे िी स्पस्थकत में है, जब हम 

कविायी क्षमता पर कवचार िरते हैं तो इसिी िोई प्रासंकगिता िही ंहै। 

17 मेरा माििा है कि उपरोक्त कटप्पकणयां स्पष्ट हैं और इसिे बारे में कवस्तार से बतािे 

िी जरूरत िही ंहै। 

18 इस तथ्य से िोई फायदा िही ंहै  कि बंगाल पेपर कमल मामले (सुप्रा) में िलित्ता 

उच्च न्यायालय िी खंडपीठ िी कटप्पकणयां  याकचिािताषओ ंिी ओर से उठाए गए श्री कसब्बल 

िे तिष  िा समथषि िरती हैं, लेकिि मुझे ऐसा लगता है कि  उपरोक्त सुप्रीम िोटष िे मामलो ं

में उििे प्रभुत्व िा अिुपात और किष्कषष,  जहां ति इस न्यायालय िा संबंि है, वे स्पष्ट और 

अंकतम हैं जो हमारे कलए उििे द्वारा कििाषररत कियम से कवचकलत होिे िी िोई गंुजाइश िही ं

छोड़ते हैं, भले ही हमिे िुछ और सोचा हो। 

19 यह ध्याि देिे योग्य है कि िलित्ता उच्च न्यायालय िी खंडपीठ िे  बंगाल पेपर 

कमल िे मामले (सुप्रा) में पकिम बंगाल अकिकियम में शाकमल "व्यवसाय" िी पररभाषा िे 

पूवषव्यापी संचालि िो रद्द िर कदया, कजसिे तहत इसमें लाभ िे उदे्दश्य िो समाप्त िर कदया 

गया था। हालांकि, लगभग इसी तरह िी स्पस्थकत में, सुप्रीम िोटष िे उििे प्रभुत्व में है। कडस्पस्ट्रक्ट् 
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कबड़ला िॉटि स्पस्पकिंग एंड वीकवंग कमल्स कलकमटेड आकद बिाम 

हररयाणा राज्य आकद (एस एस संिावाकलया, सीजे)  

 

िंटर ोलर ऑफ स्ट्ोसष िेस (सुप्रा) िे राजस्थाि सेल्सी टैक्स एक्ट्, 1954 िी िारा 2 में 'कबजिेस' 

शब् िी पररभाषा िे पूवषव्यापी प्रभाव िो बरिरार रखा है। राजस्थाि उच्च न्यायालय िे फैसले 

िी पुकष्ट िरते हुए, सुप्रीम िोटष िे उििे लॉडषकशप िे "व्यवसाय" िी संशोकित पररभाषा िी 

पुिरावलोिि िो चुिौती िो खाररज िर कदया, जो किम्नािुसार है: – 

"इस बात पर िोई कववाद िही ंहो सिता है कि कविाकयिा संशोिि अकिकियम द्वारा पेश िी 

गई 'िायष' िी पररभाषा िो पूवषव्यापी प्रभाव देिे िे कलए सक्षम थी। 

यह स्पष्ट है कि उपरोक्त कटप्पकणयो ंिो ध्याि में रखते हुए, इस न्यायालय िे पास िलित्ता 

मामले में दी गई प्रत्यक्ष कवपरीत राय िे रूप में मुझे जो प्रतीत होता है, उससे असहमकत जतािे 

िे अलावा िोई कविल्प िही ंहै। 

20 अंत में, इस संदभष में उठाए गए तिष  िा एि कहस्सा यह था कि यकद पूवषव्यापी 

संचालि िी अवकि एि छोटी थी, तो इसे शायद माफ िर कदया जा सिता है और संवैिाकििता 

िी गंुजाइश िो पाररत किया जा सिता है, लेकिि अगर यह असािारण रूप से लंबा था, तो 

यह मुख्य रूप से इसिी लंबाई िे िारण असंवैिाकििता िे दोष से ग्रस्त होगा। िृष्णमूकतष िे 

मामले (सुप्रा) में पाररत कटप्पणी िे आिार पर इसिा समथषि िरिे िी मांग िी गई थी  , जबकि 

उििे लॉडषकशप कवशेष िािूि िो चुिौती िे तहत देख रहे थे। मुझे लगता है कि यह मामला 

कफर  से कजला भंडार कियंत्रि, उत्तर रेलवे, जोिपुर िे मामले  (सुप्रा) द्वारा समाप्त किया गया 

प्रतीत होता है। राजस्थाि कबक्री िर अकिकियम, 1954 में पररभाषा िो संशोकित किया गया था 

और 1965 में 11 साल से अकिि िी अवकि िे कलए पूवषव्यापी प्रभाव कदया गया था। जैसा कि 

पहले ही देखा जा चुिा है, उििे लॉडषकशप िे मुद्दो ंिो इतिा स्पष्ट और चुिौती से परे मािा कि 

इसिे स्पखलाफ सभी तिों िो सरसरी तौर पर दरकििार िर कदया जाए। यकद एि दशि से 

अकिि समय ति पीछे मुड़िर देखिा, जैसा कि उस मामले में िहा गया था, किसी भी 

असंवैिाकिि बुराई से मुक्त थी, तो िोई यह देखिे में कवफल रहता है कि यह वतषमाि मामले 

में भी िैसे हो सिता है। याकचिािताषओ ंिी ओर से उठाए गए सभी तिों िो खाररज िर 

कदया गया है, ररट याकचिाओ ंिा यह सेट खाररज किया जाता है। हालांकि, पाकटषयां अपिी लागत 

खुद वहि िरेंगी। 

21 पाररत िरते हुए, यह उिेख किया जा सिता है कि इिमें से िुछ ररट 

याकचिाओ ंमें प्रासंकगि मूल्ांिि आदेशो ंिो रद्द िरिे िी भी मांग िी गई थी। जाकहर है, 

उक्त आदेशो ं िे स्पखलाफ, अपील, संशोिि और संदभष िे माध्यम से वैिाकिि उपाय 

याकचिािताषओ ं िे कलए उपलब्ध है और पररणामस्वरूप उन्ें उसी में डाल कदया जािा 

चाकहए। यकद संकविाि (42 वां संशोिि) अकिकियम, 1976 िी िारा 58 िे प्राविाि 

याकचिािताषओ ंमें से किसी एि िे मामले से आिकषषत होते हैं, तो वह स्पष्ट रूप से उक्त 

उपाय िो आगे बढािे िे कलए स्वतंत्र होगा। 

अस्वीकरण: स्थानीय भाषा िें   अनुवालदर् लनणाय वादी के  सीलिर् उपयोग के  लिए 

है  र्ालक वह अपनी भाषा िें  इसे  सिझ सके  और लकसी अन्य उदे्दश्य के  लिए इसका 

उपयोग नही  ं लकया जा सकर्ा है  । सभी व्यवहाररक और आलधकाररक उदे्दश्यो के  

लिए लनणाय का अंग्रेजी संस्करण प्रिालणक होगा और लनष्पादन  और कायाान्वयन  के  

उदे्दश्य के  लिए उपयुक्त रहेगा।          

      रजर् अरोड़ा 

          प्रलशक्षु न्यालयक अलधकारी        

िंडीगढ़ न्यालयक अकादिी 

  


