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ਅਪਰਾਿਧਕ ਫੁਟਕਲ

ਪਿਹਲ� ਪੀ.ਡੀ. �ਰਮਾ, ਜੇ.

ਰਾਮ ਸਰੂਪ, ਅਪੀਲਕਰਤਾ

ਬਨਾਮ

ਪੰਜਾਬ ਰਾਜ ਅਤੇ ਇੱਕ ਹੋਰ - ਜਵਾਬਦੇਹ।

1964 ਦਾ ਅਪਰਾਿਧਕ ਫੁਟਕਲ ਨੰਬਰ 881

ਜ਼ਾਬਤਾ ਫੌਜਦਾਰੀ ਪ�ਿਕਿਰਆ (1898 ਦਾ ਧਾਰਾ 5)— ਐ�ਸ 480— ਪੂਰਬੀ ਪੰਜਾਬ ਹੋਲਿਡੰਗਜ਼ (ਸੰਸਿਕ�ਤੀਕਰਨ
ਅਤੇ ਿਵਖੰਡਨ ਦੀ ਰੋਕਥਾਮ) ਧਾਰਾ (ਐ�ਲ. 1948) ਦੇ ਤਿਹਤ ਿਨਯੁਕਤ ਬੰਦੋਬਸਤ ਅਫਸਰ— ਕੀ ਫਰਵਰੀ ਦੀ

ਿਸਵਲ, ਫੌਜਦਾਰੀ ਜ� ਮਾਲ ਅਦਾਲਤ ਐ�ਸ 480 ਦੇ ਅਧੀਨ ਕਾਰਵਾਈ ਕਰਨ ਦਾ ਹੱਕਦਾਰ ਹੈ।

ਇਹ ਮੰਿਨਆ ਜ�ਦਾ ਹੈ ਿਕ ਪੂਰਬੀ ਪੰਜਾਬ ਹੋਲਿਡੰਗਜ਼ (ਇਕਸੁਰਤਾ ਅਤੇ ਫ�ੈਗਮ�ਟੇ�ਨ ਦੀ ਰੋਕਥਾਮ) ਧਾਰਾ 1948 ਦੇ
ਉਪਬੰਧ� ਅਧੀਨ ਿਨਯੁਕਤ ਕੀਤੇ ਗਏ ਬੰਦੋਬਸਤ ਅਫਸਰ ਨੰੂ ਸਪੱ�ਟ ਕਾਰਨ� ਕਰਕੇ ਿਸਵਲ, ਫੌਜਦਾਰੀ ਜ� ਮਾਲ
ਅਦਾਲਤ ਨਹ� ਿਕਹਾ ਜਾ ਸਕਦਾ ਿਕ�ਿਕ ਉਸ ਦੁਆਰਾ ਕੀਤੇ ਗਏ ਕਾਰਜ ਦਾਇਰੇ ਿਵੱਚ ਨਹ� ਆ�ਦੇ ਹਨ। ਿਸਵਲ,
ਫੌਜਦਾਰੀ ਜ� ਮਾਲ ਅਦਾਲਤ ਦਾ, ਿਜਵ� ਿਕ ਿਸਵਲ ਪ�ਿਕਿਰਆ, ਪੰਜਾਬ ਅਦਾਲਤ ਧਾਰਾ ਜ� ਜ਼ਾਬਤਾ ਫੌਜਦਾਰੀ

ਪ�ਿਕਿਰਆ ਿਵੱਚ ਪਿਰਭਾਿ�ਤ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਹੈ। ਇਸਲਈ, ਉਹ ਭਾਰਤੀ ਦੰਡਾਵਲੀ ਦੀ ਧਾਰਾ 228 ਦੇ ਅਧੀਨ ਿਕਸੇ

ਿਵਅਕਤੀ ਨੰੂ ਫੌਜਦਾਰੀ ਜਾਬਤਾ ਦੀ ਧਾਰਾ 480 ਦੁਆਰਾ ਪ�ਦਾਨ ਕੀਤੀਆਂ �ਕਤੀਆਂ ਦੀ ਵਰਤ� ਿਵੱਚ ਦੋ�ੀ ਨਹ�

ਠਿਹਰਾ ਸਕਦਾ।

��ੀ ਕੁਲ ਭੂ�ਣ ਸੈ�ਨ ਜੱਜ ਰੋਹਤਕ ਦੇ ਿਮਤੀ 19 ਜੂਨ 1964 ਦੇ ਹੁਕਮ� ਨੰੂ ਸੋਧਣ ਦੀ ਅਪੀਲ, ਿਜਸ ਿਵੱਚ ��ੀ ਬੀ ਡੀ

ਧਵਨ ਬੰਦੋਬਸਤ ਅਫਸਰ ਰੋਹਤਕ ਿਮਤੀ 16 ਨਵੰਬਰ 1963 ਨੰੂ ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਨੰੂ ਦੋ�ੀ ਠਿਹਰਾ�ਦੇ ਹੋਏ, ਅਿਧਕਾਰ
ਖੇਤਰ ਦੀ ਘਾਟ ਦੀ ਅਪੀਲ ਨੰੂ ਖਾਰਜ ਕਰ ਿਦੱਤਾ।

ਬੀ ਆਰ ਤੁਲੀ ਸੀਨੀਅਰ ਵਕੀਲ ਨੰੂ ਐਸ ਕੇ ਤੁਲੀ ਦੁਆਰਾ ਿਨਰਦੇਿ�ਤ ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਲਈ ਇੱਕ ਵਕੀਲ।

ਐਮ ਆਰ ਪੁੰ ਜ ਅਤੇ ਜੀ ਆਰ ਐਮ ਅਜੀਠੀਆ, ਵਕੀਲ, �ਤਰਦਾਤਾਵ� ਲਈ।

ਆਰਡਰ

�ਰਮਾ ਜੇ -�ਰਮਾ ਸੰਿਵਧਾਨ ਦੀ ਧਾਰਾ 227 ਦੇ ਅਧੀਨ ਮੌਜੂਦਾ ਸਿਥਤੀ ਹੇਠ ਿਲਖੀਆਂ ਸਿਥਤੀਆਂ ਤ� ਪੈਦਾ ਹੋਈ ਹੈ:



��ੀ ਬੀ ਡੀ ਧਵਨ, ਬੰਦੋਬਸਤ ਅਫਸਰ ਰੋਹਤਕ ਨ� 16 ਨਵੰਬਰ 1963 ਨੰੂ ਰਾਮ ਸਰੂਪ ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਨੰੂ ਭਾਰਤੀ

ਦੰਡਾਵਲੀ ਦੀ ਧਾਰਾ 228 ਦੇ ਤਿਹਤ ਫੌਜਦਾਰੀ ਜਾਬਤਾ ਦੀ ਧਾਰਾ 480 ਦੇ ਅਧੀਨ ਅਿਧਕਾਰ ਖੇਤਰ ਦੀ ਵਰਤ� ਕਰਦੇ

ਹੋਏ ਦੋ�ੀ ਠਿਹਰਾਇਆ ਅਤੇ ਉਸਨੰੂ 200 ਰੁਪਏ ਜੁਰਮਾਨ� ਜ� ਜੁਰਮਾਨ� ਦੀ ਸਜ਼ਾ ਸੁਣਾਈ। ਮੂਲ ਰੂਪ ਿਵੱਚ ਇੱਕ ਮਹੀਨ�

ਲਈ ਸਧਾਰਨ ਕੈਦ ਭੁਗਤਣੀ ਪਵੇਗੀ। ਅਨ� ਕਚਰ ਏ ਇਸ ਆਰਡਰ ਦੀ ਕਾਪੀ ਹੈ। ਹਾਲ�ਿਕ ��ੀ ਬੀ ਡੀ ਧਵਨ ਨ�

ਬੰਦੋਬਸਤ ਅਫਸਰ ਰੋਹਤਕ ਦੇ ਰੂਪ ਿਵੱਚ ਆਰਡਰ �ਤੇ ਹਸਤਾਖਰ ਕੀਤੇ ਹਨ, ਪਰ ਇਸਦੇ �ੁਰੂਆਤੀ ਿਹੱਸੇ ਿਵੱਚ

ਉਸਨ� ਆਪਣੀ ਅਦਾਲਤ ਨੰੂ "��ੀ ਬੀ ਡੀ ਧਵਨ ਪੀ ਸੀ ਐਸ ਮੈਿਜਸਟ�ੇਟ, ਫਸਟ ਕਲਾਸ, ਰੋਹਤਕ ਦੀ ਅਦਾਲਤ ਿਵੱਚ"
ਦੱਿਸਆ ਹੈ। ਰਾਮ ਸਰੂਪ ਨ� ਉਪਰੋਕਤ ਹੁਕਮ� ਤ� ਦੁਖੀ ਮਿਹਸੂਸ ਕੀਤਾ ਅਤੇ ਰੋਹਤਕ ਦੇ ਿਵਦਵਾਨ ਸੈ�ਨ ਜੱਜ ਦੀ

ਅਦਾਲਤ ਿਵਚ ਅਪੀਲ ਕਰਨ ਨੰੂ ਤਰਜੀਹ ਿਦੱਤੀ, ਿਜਸ ਨੰੂ ਉਸ ਨ� ਇਸ ਆਧਾਰ 'ਤੇ ਖਾਰਜ ਕਰ ਿਦੱਤਾ ਸੀ ਿਕ

ਬੰਦੋਬਸਤ ਅਫਸਰ, ਪੂਰਬੀ ਪੰਜਾਬ ਹੋਲਿਡੰਗਜ਼ ਦੁਆਰਾ ਪਾਸ ਕੀਤੇ ਗਏ ਹੁਕਮ� ਜ� ਆਦੇ�� ਨ� ਅਪੀਲ ਨਹ� ਕੀਤੀ।

ਉਸਦੀ ਅਦਾਲਤ ਿਵੱਚ ਝੂਠ ਬੋਲਣਾ। ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਨ� ਆਪਣੀ ਮੌਜੂਦਾ ਅਪੀਲ ਿਵੱਚ ਦੋ� ਲਗਾਇਆ ਹੈ ਿਕ ��ੀ ਬੀ ਡੀ

ਧਵਨ, ਪੂਰਬੀ ਪੰਜਾਬ ਹੋਲਿਡੰਗਜ਼ (ਇਕਸੁਰਤਾ ਅਤੇ ਫ�ੈਗਮ�ਟੇ�ਨ ਦੀ ਰੋਕਥਾਮ) ਧਾਰਾ, 1948 ਦੇ ਉਪਬੰਧ� ਦੇ ਤਿਹਤ
ਬੰਦੋਬਸਤ ਅਫਸਰ ਵਜ� ਕੰਮ ਕਰਦੇ ਹੋਏ, ਨਾ ਤ� ਦੀਵਾਨੀ ਸੀ ਅਤੇ ਨਾ ਹੀ ਫੌਜਦਾਰੀ ਜ� ਮਾਲ ਅਦਾਲਤ ਅਤੇ ਇਸ

ਤਰ�� ਨਹ� ਸੀ। ਫੌਜਦਾਰੀ ਜਾਬਤਾ ਦੀ ਧਾਰਾ 480 ਦੇ ਤਿਹਤ ਅਿਜਹੀ ਅਦਾਲਤ ਿਵੱਚ ਿਨਯਤ �ਕਤੀਆਂ ਦੀ ਵਰਤ�

ਕਰਨ ਲਈ ਸਮਰੱਥ। ਅਿਜਹੇ ਹਾਲਾਤ ਿਵੱਚ ਉਹ ਭਾਰਤੀ ਦੰਡਾਵਲੀ ਦੀ ਧਾਰਾ 228 ਤਿਹਤ ਉਸ ਨੰੂ ਸਜ਼ਾ ਦੇਣ ਦੇ

ਕਾਬਲ ਨਹ� ਸੀ ਜਦ�ਿਕ ਫ਼ੌਜਦਾਰੀ ਜ਼ਾਬਤਾ ਸੰਘਤਾ ਦੀ ਧਾਰਾ 480 ਤਿਹਤ ਕਾਰਵਾਈ ਕੀਤੀ ਜ�ਦੀ ਸੀ। ਉਸਨ� ਉਨ� �

ਦੋ�� ਦਾ ਵੀ ਿਵਵਾਦ ਕੀਤਾ ਜੋ ��ੀ ਬੀ ਡੀ ਧਵਨ ਦੇ ਅਨੁਸਾਰ, ਭਾਰਤੀ ਦੰਡਾਵਲੀ ਦੀ ਧਾਰਾ 228 ਦੇ ਤਿਹਤ ਸਜ਼ਾਯੋਗ

ਅਪਰਾਧ ਬਣਾ�ਦੇ ਹਨ ਅਤੇ ਿਕਹਾ ਿਕ ਇਸ ਮਾਮਲੇ ਿਵੱਚ ਸਹੀ ਪ�ਿਕਿਰਆ ਦੀ ਪਾਲਣਾ ਨਹ� ਕੀਤੀ ਗਈ ਸੀ।

��ੀ ਬੀ ਡੀ ਧਵਨ �ਤਰਦਾਤਾ ਨੰਬਰ 2 ਨ� ਦਲੀਲ ਿਦੱਤੀ ਿਕ ਭਾਵ� ਇਹ ਪਾਇਆ ਿਗਆ ਿਕ ਬੰਦੋਬਸਤ ਅਫਸਰ ਕੋਈ

ਅਦਾਲਤ ਨਹ� ਸੀ, ਿਫਰ ਵੀ ਉਹ ਿਨਆਂਇਕ ਸਮਰੱਥਾ ਿਵੱਚ ਕੰਮ ਕਰਨ ਵਾਲਾ ਇੱਕ ਲੋਕ ਸੇਵਕ ਜ� ਮਾਲ ਅਫਸਰ ਸੀ

ਅਤੇ ਇਸ ਲਈ ਿਮਆਦ ਦੇ ਿਵਆਪਕ ਅਰਥ� ਿਵੱਚ ਇੱਕ ਮਾਲ ਅਦਾਲਤ ਸੀ। ਉਸ ਨ� ਇਹ ਵੀ ਦਲੀਲ ਿਦੱਤੀ ਿਕ

ਸਹਾਇਕ ਿਨਰਦੇ�ਕ, ਹੋਲਿਡੰਗਜ਼ ਦੀ ਇਕਸਾਰਤਾ ਦੇ ਸਾਹਮਣੇ ਅਪੀਲ ਕੀਤੀ ਗਈ ਸੀ ਅਤੇ ਇਸ ਲਈ ਅਪੀਲਕਰਤਾ

ਅਪੀਲ ਭਰਨ ਤ� ਪਿਹਲ� ਸੰਿਵਧਾਨ ਦੀ ਧਾਰਾ 227 ਦੇ ਤਿਹਤ ਇਸ ਅਦਾਲਤ ਿਵੱਚ ਨਹ� ਆ ਸਕਦਾ ਸੀ। ਉਸਨ� ਅੰਤ

ਿਵੱਚ ਤਾਕੀਦ ਕੀਤੀ ਿਕ ਉਹ ਸਾਰੀਆਂ ਸਮੱਗਰੀਆਂ ਜੋ ਭਾਰਤੀ ਦੰਡਾਵਲੀ ਦੀ ਧਾਰਾ 228 ਦੇ ਤਿਹਤ ਸਜ਼ਾਯੋਗ ਅਪਰਾਧ

ਬਣਾ�ਦੀਆਂ ਹਨ, ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਦੇ ਿਵਰੁੱ ਧ ਸਾਬਤ ਹੋ ਚੁੱ ਕੀਆਂ ਸਨ ਅਤੇ ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਨੰੂ ਦੋ�ੀ ਠਿਹਰਾਉਣ ਲਈ ਉਸ

ਦੁਆਰਾ ਲੋੜ�ਦੀ ਪ�ਿਕਿਰਆ ਦੀ ਪਾਲਣਾ ਕੀਤੀ ਗਈ ਸੀ ਿਜਵ� ਉਸਨ� ਕੀਤਾ ਸੀ।

ਪੂਰਬੀ ਪੰਜਾਬ ਹੋਲਿਡੰਗਜ਼ (ਇਕਸੁਰਤਾ ਅਤੇ ਫ�ੈਗਮ�ਟੇ�ਨ ਦੀ ਰੋਕਥਾਮ) ਧਾਰਾ 1948 ਦੇ ਉਪਬੰਧ� ਅਧੀਨ ਿਨਯੁਕਤ

ਕੀਤੇ ਗਏ ਬੰਦੋਬਸਤ ਅਫਸਰ ਨੰੂ ਸਪੱ�ਟ ਕਾਰਨ� ਕਰਕੇ ਿਸਵਲ ਿਕ�ਮੀਨਲ ਜ� ਰੈਵੇਿਨਊ ਕੋਰਟ ਨਹ� ਿਕਹਾ ਜਾ ਸਕਦਾ

ਿਕ�ਿਕ ਉਸ ਦੁਆਰਾ ਚਲਾਏ ਗਏ ਕਾਰਜ ਦੀਵਾਨੀ, ਅਪਰਾਿਧਕ ਦੇ ਦਾਇਰੇ ਿਵੱਚ ਨਹ� ਆ�ਦੇ ਹਨ। ਜ� ਰੈਵੇਿਨਊ

ਕੋਰਟ ਿਜਵ� ਿਕ ਜ਼ਾਬਤਾ ਫੌਜਦਾਰੀ ਪ�ਿਕਿਰਆ, ਪੰਜਾਬ ਅਦਾਲਤ ਧਾਰਾ, ਜ਼ਾਬਤਾ ਫ਼ੌਜਦਾਰੀ ਕਾਰਵਾਈ ਪ�ਿਕਿਰਆ,
ਪੰਜਾਬ ਭੂਮੀ ਮਾਲੀਆ ਧਾਰਾ ਅਤੇ ਪੰਜਾਬ ਿਕਰਾਏਦਾਰੀ ਧਾਰਾ ਿਵੱਚ ਪਿਰਭਾਿ�ਤ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਹੈ। ਬੰਦੋਬਸਤ ਅਫਸਰ

ਵਜ� ��ੀ ਬੀ ਡੀ ਧਵਨ, ਭਾਰਤੀ ਦੰਡਾਵਲੀ ਦੀ ਧਾਰਾ 228 ਦੇ ਤਿਹਤ ਪਟੀ�ਨਕਰਤਾ ਨੰੂ ਫੌਜਦਾਰੀ ਜਾਬਤਾ ਦੀ ਧਾਰਾ

480 ਦੁਆਰਾ ਪ�ਦਾਨ ਕੀਤੀਆਂ �ਕਤੀਆਂ ਦੀ ਵਰਤ� ਿਵੱਚ ਦੋ�ੀ ਠਿਹਰਾ ਸਕਦਾ ਸੀ ਜੇਕਰ ਉਹ ਿਸਵਲ, ਫੌਜਦਾਰੀ ਜ�
ਮਾਲ ਅਦਾਲਤ ਹੁੰ ਦਾ। ਇਸ ਲਈ, ਉਸ ਦੁਆਰਾ ਿਬਨ� ਿਕਸੇ ਅਿਧਕਾਰ ਖੇਤਰ ਦੇ ਇਹ ਦੋ�ਪੂਰਨ ਹੁਕਮ ਪਾਸ ਕੀਤਾ

ਿਗਆ ਸੀ ਅਤੇ ਇਸ ਤਰ�� ਰੱਦ ਕੀਤਾ ਜਾਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ।



ਨਤੀਜੇ ਵਜ�, ਸੰਿਵਧਾਨ ਦੀ ਧਾਰਾ 227 ਅਧੀਨ ਪਟੀ�ਨ ਨੰੂ ਮਨਜ਼ਰੂੀ ਿਦੱਤੀ ਗਈ ਅਤੇ ��ੀ ਬੀ ਡੀ ਧਵਨ ਸੈਟਲਮ�ਟ

ਅਫਸਰ ਦੇ ਹੁਕਮ, �ਤਰਦਾਤਾ ਨੰੂ ਭਾਰਤੀ ਦੰਡਾਵਲੀ ਦੀ ਧਾਰਾ 228 ਦੇ ਤਿਹਤ ਪਟੀ�ਨਕਰਤਾ ਨੰੂ ਦੋ�ੀ ਠਿਹਰਾ�ਦੇ

ਹੋਏ ਅਤੇ ਉਸ ਨੰੂ 200 ਰੁਪਏ ਜੁਰਮਾਨਾ ਅਦਾ ਕਰਨ ਦੀ ਸਜ਼ਾ ਨੰੂ ਰੱਦ ਕਰ ਿਦੱਤਾ ਿਗਆ। ਜੁਰਮਾਨ� ਦੀ ਰਕਮ, ਜੇਕਰ
ਅਦਾ ਕੀਤੀ ਜ�ਦੀ ਹੈ ਤ� ਵਾਪਸ ਕੀਤੀ ਜਾਣੀ ਚਾਹੀਦੀ ਹੈ।

ਬੀ.ਆਰ.ਟੀ.

ਿਡਸਕਲੇਮਰ ਸਖਾਨਕ ਭਾ�ਾ ਿਵਚ ਅਨੁਵਾਦ ਿਕਤਾ ਿਗਆ ਿਨਆ ਿਨਰਣਾ ਕੇਵਲ ਮੁਕੱਦਮੇਬਾਜਾ ਲਈ ਦੀ ਆਪਣੀ

ਭਾ�ਾ ਿਵਚ ਸਮਝਨ ਤੱਕ ਹੀ ਸੀਮਤ ਹੈ ਅਤੇ ਇਸਦਾ ਿਕਸੇ ਹੋਰ ਉਦੇ� ਲਈ ਇਸਤੇਮਾਲ ਨਹੀ ਕੀਤਾ ਜਾ ਸਕਦਾ।

ਸਾਰੇ ਿਵਹਾਰਕ ਅਤੇ ਅਿਧਕਾਰਤ ਮੰਤਵ� ਲਈ ਿਨਆਂ ਿਨਰਣੇ ਦਾ ਅੰਗਰੇਜ਼ੀ ਸੰਸਕਰਣ ਹੋਵੇਗਾ ਅਤੇ ਅਮਲ ਲਾਗੂ

ਕਰਨ ਲਈ ਇਸ ਨੰੂ ਤਰਜੀਹ ਿਦੱਤੀ ਜਾਵੇਗੀ
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