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    ਰਾਜੇਸ਼ ਬਿ�ੰਦਲ ਤੋਂ ਪਬਿ�ਲਾਂ ਜੇ.

 ਪੁਨੀਤ ਸ਼ਰਮਾ- ਪਟੀਸ਼ਨਰ

�ਨਾਮ

  ਪੰਜਾ� ਰਾਜ ਖੇਤੀ�ਾੜੀ

    —ਮਾਰਕੀਬਿਟੰਗ �ੋਰਡ ਅਤੇ ਇੱਕ �ੋਰ ਜਵਾ�ਦਾਤਾ

2011  ਦਾ CWP ਨੰ. 20317

 ਜਨਵਰੀ 8, 2013

     ਪੰਜਾ� ਐਗਰੀਕਲਚਰਲ ਪ੍ਰੋਬਿਡਊਸ ਮਾਰਬਿਕਟ ਐਕਟ 1961  (196  ਦਾ
  ਪੰਜਾ� ਐਕਟ ਨੰ. 23]) -      ਪੰਜਾ� ਐਗਰੀਕਲਚਰਲ ਪ੍ਰੋਬਿਡਊਸ ਮਾਰਕੀਟਸ (ਆਮ)

ਬਿਨਯਮ,  1962  -       ਬਿਰਸਪੌਂਡੈਂਟ �ੋਰਡ ਨੇ ਜੂਨੀਅਰ ਇੰਜੀਨੀਅਰ (ਬਿਸਵਲ/ਜਨਤਕ
ਬਿਸ�ਤ)  ਦੀਆਂ 54   ਅਸਾਮੀਆਂ ਸਮੇਤ ਵੱਖ-      ਵੱਖ ਅਸਾਮੀਆਂ ਲਈ ਬਿ�ਨੈ ਪੱਤਰ ਮੰਗਣ

    ਵਾਲਾ ਇਸ਼ਬਿਤ�ਾਰ ਜਾਰੀ ਕੀਤਾ �ੈ       । ਬਿ�ਨਾਂ ਇੰਟਰਬਿਵਊ ਦੇ ਬਿਲਖਤੀ ਇਮਬਿਤ�ਾਨ ਬਿਵੱਚ
      ਪੂਰੀ ਤਰ੍ਹਾਂ ਮੈਬਿਰਟ ਸਬਿ.ਤੀ ਦੇ ਆਧਾਰ '      ਤੇ ਚੋਣ ਕੀਤੀ ਜਾਣੀ �ੈ -  ਪਟੀਸ਼ਨਕਰਤਾ
          ਭਾਵੇਂ ਮੈਬਿਰਟ ਬਿਵੱਚ ਉਚੱੇ ਸਨ ਪਰ ਉਨ੍ਹਾਂ ਨੰੂ ਇਸ ਪਟੀਸ਼ਨ '    ਤੇ ਬਿਨਯੁਕਤੀ ਦੀ ਪੇਸ਼ਕਸ਼
           ਨ�ੀ ਂ ਕੀਤੀ ਗਈ ਸੀ ਬਿਕ ਉ� ਬਿਨਯਮਾਂ ਅਨੁਸਾਰ ਯੋਗ ਨ�ੀ ਂ ਸਨ -   ਯੋਗਤਾ *  ਦੀ
          ਲੋੜ ਸੀ ਬਿਸਵਲ ਇੰਜੀਨੀਅਬਿਰੰਗ ਬਿਵੱਚ ਬਿਡਪਲੋਮਾ ਇੱਕ ਮਾਨਤਾ ਪ੍ਰਾਪਤ ਸੰਸ.ਾ ਜਦੋਂ

     ਬਿਕ ਪਟੀਸ਼ਨਰ ਬਿਡਗਰੀ ਧਾਰਕ �ਨ -      ਪਟੀਸ਼ਨਕਰਤਾਵਾਂ ਨੇ ਬਿਸ਼ਕਾਇਤ ਦੇ ਨਾਲ
        ਸੰਪਰਕ ਕੀਤਾ ਬਿਕ ਬਿਕਉਬਂਿਕ ਉ� ਬਿ��ਤਰ ਯੋਗਤਾ ਪ੍ਰਾਪਤ �ਨ,   ਉ�ਨਾਂ ਨੰੂ ਬਿਨਯੁਕਤੀ

            ਤੋਂ ਇਨਕਾਰ ਨ�ੀ ਂਕੀਤਾ ਜਾ ਸਕਦਾ ਬਿਕਉਬਂਿਕ ਉ� ਮਬੈਿਰਟ ਬਿਵੱਚ ਉਚੱੇ ਸਨ - ਆਯੋਜਤ,
          ਜਵਾ�ਦ�ੇ �ੋਰਡ ਦੀ ਕਾਰਵਾਈ ਕਾਨੰੂਨ ਦੇ ਅਨੁਕੂਲ ਨ�ੀ ਂ �ੈ ਅਤੇ ਗੈਰ-  ਕਾਨੰੂਨੀ �ੈ

  ਅਤੇ ਮਨਮਾਨੀ -         ਨਵੀ ਂ ਮਬੈਿਰਟ ਸੂਚੀ ਬਿਤਆਰ ਕੀਤੀ ਜਾਣੀ �ੈ -    ਬਿਰੱਟ ਪਟੀਸ਼ਨ ਦੀ
   ਇਜਾਜ਼ਤ ਬਿਦੱਤੀ ਗਈ �ੈ।

  ਨੇ ਬਿਕ�ਾ          ਕਿ� ਜਵਾਬਦੇਹ ਬੋਰਡ ਦੀ �ਾਰਵਾਈ �ਾਨੰੂਨ ਦੇ ਅਨੁ�ੂਲ ਨਹੀ ਂ ਹੈ,  ਇਸ ਲਈ,  ਇਸ ਨੰੂ
ਗੈਰ-      �ਾਨੰੂਨੀ ਅਤੇ ਮਨਮਾਨੀ ਮੰਕਿਨਆ ਜਾਂਦਾ ਹੈ         । ਕਿਲਖਤੀ ਇਮਕਿਤਹਾਨ ਕਿਵੱਚ ਪ੍ਰਾਪਤ �ੀਤੇ ਅ�ੰਾਂ ਦੇ ਮਾਮਲੇ

            ਕਿਵੱਚ ਸਾਰੇ ਉਮੀਦਵਾਰਾਂ ਦੀ ਇੱ� ਨਵੀ ਂ ਮੈਕਿਰਟ ਸੂਚੀ ਕਿਤਆਰ �ੀਤੀ ਜਾਣੀ ਚਾਹੀਦੀ ਹੈ,    ਇਸ ਤਥੱ ਦੇ ਬਾਵਜੂਦ
     ਕਿ� ਉਮੀਦਵਾਰ ਇਸ਼ਕਿਤਹਾਰ ਕਿਵੱਚ ਕਿਨਰਧਾਰਤ ਘੱਟੋ-         ਘੱਟ ਯੋਗਤਾ ਜਾਂ ਉਸੇ ਲਾਈਨ ਕਿਵੱਚ ਉਚੱ ਯੋਗਤਾ ਰੱਖਦਾ

ਹੈ।

(  ਪਰਾ 14)

 ਨੀਲੇਸ਼ ਭਾਰਦਵਾਜ,   ਕਿਡਪਟੀ ਐਡਵੋ�ੇਟ ਜਨਰਲ, ਪੰਜਾਬ।

  ਰਾਜੇਸ਼ ਬਿ�ਨ ਦਾਏ,-ਜ*ੇ
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(1)   ਇਹ ਹ�ੁਮ 2011  ਦੇ CWP  ਨੰਬਰ 8962, 20317,21185, 21247, 23110  ਅਤੇ 23497

  ਦਾ ਕਿਨਪਟਾਰਾ �ਰੇਗਾ,          ਕਿ�ਉਕਂਿ� ਸਾਰੀਆਂ ਪਟੀਸ਼ਨਾਂ ਕਿਵੱਚ ਪੰਜਾਬ ਰਾਜ ਖੇਤੀਬਾੜੀ ਦਆੁਰਾ ਜਨੂੀਅਰ
 ਇੰਜੀਨੀਅਰ (ਕਿਸਵਲ/  ਜਨ ਕਿਸਹਤ)         ਦੇ ਅਹਦੁੇ ਲਈ ਚੋਣ ਨੰੂ ਚਣੌੁਤੀ ਕਿਦੱਤੀ ਗਈ ਹੈ    । ਮਾਰ�ੀਕਿਟੰਗ ਬੋਰਡ (ਛੋਟੇ

ਲਈ, 'ਬੋਰਡ')।

(2)  ਸੰਖੇਪ ਕਿਵੱਚ,      ਤਥੱ ਇਹ ਹਨ ਕਿ� ਉਤੱਰਦਾਤਾ-   ਬੋਰਡ ਨੇ 2.5.2011    ਨੰੂ ਇਸ਼ਕਿਤਹਾਰ ਜਾਰੀ
   �ਰ�ੇ ਜਨੂੀਅਰ ਇੰਜੀਨੀਅਰਾਂ (ਕਿਸਵਲ/  ਪਬਕਿਲ� I  ਆਈ�ਲਥ)   ਦੀਆਂ 54    ਅਸਾਮੀਆਂ ਸਮੇਤ ਵੱਖ-ਵੱਖ

    ਅਸਾਮੀਆਂ ਲਈ ਅਰਜ਼ੀਆਂ ਮੰਗੀਆਂ ਸਨ।

(3)        ਇਸ਼ਕਿਤਹਾਰ ਦੇਣ ਵਾਕਿਲਆਂ ਕਿਵੱਚ ਕਿਨਰਧਾਰਤ ਪ੍ਰਕਿ�ਕਿਰਆ ਦੇ ਅਨੁਸਾਰ,   ਚੋਣ ਕਿਬਨਾਂ
          ਇੰਟਰਕਿਵਊ ਦੇ ਕਿਲਖਤੀ ਪ੍ਰੀਕਿਖਆ ਕਿਵੱਚ ਪੂਰੀ ਤਰ੍ਹਾਂ ਮੈਕਿਰਟ ਦੇ ਅਧਾਰ '    ਤੇ �ੀਤੀ ਜਾਣੀ ਸੀ   । ਇਲੀ ਪਟੀਸ਼ਨਰ

          ਭਾਵੇਂ ਮੈਕਿਰਟ ਕਿਵੱਚ ਉਚੱੇ ਸਨ ਪਰ ਉਨ੍ਹਾਂ ਨੰੂ ਇਸ ਪਟੀਸ਼ਨ '         ਤੇ ਕਿਨਯੁ�ਤੀ ਦੀ ਪੇਸ਼�ਸ਼ ਨਹੀ ਂ �ੀਤੀ ਗਈ ਕਿ� ਉਹ
    ਕਿਨਯਮਾਂ ਅਨੁਸਾਰ ਯੋਗ ਨਹੀ ਂ ਸਨ  । '          ਇਲੀ ਯੋਗਤਾ ਦੀ ਲੋੜ ਕਿ�ਸੇ ਮਾਨਤਾ ਪ੍ਰਾਪਤ ਸੰਸਥਾ ਦੇ ਕਿਸਵਲ

           ਇੰਜੀਨੀਅਕਿਰੰਗ ਕਿਵੱਚ ਕਿਡਪਲੋਮਾ ਹੋਣੀ ਚਾਹੀਦੀ ਹੈ ਜਦੋਂ ਕਿ� ਪਟੀਸ਼ਨਰ ਕਿਡਗਰੀ ਧਾਰ� ਹਨ   । ਇਸ ਤਰ੍ਹਾਂ
               ਪਟੀਸ਼ਨ�ਰਤਾਵਾਂ ਨੇ ਇਸ ਕਿਸ਼�ਾਇਤ ਨਾਲ ਅਦਾਲਤ ਤ�ੱ ਪਹੁੰਚ �ੀਤੀ ਹੈ ਕਿ� ਕਿਸਰਫ਼ ਇਸ ਲਈ ਕਿ� ਉਹ

   ਕਿਬਹਤਰ ਯੋਗਤਾ ਪ੍ਰਾਪਤ ਹਨ,            ਉਨ੍ਹਾਂ ਨੰੂ ਕਿਨਯੁ�ਤੀ ਤੋਂ ਇਨ�ਾਰ ਨਹੀ ਂ �ੀਤਾ ਜਾ ਸ�ਦਾ ਕਿ�ਉਕਂਿ� ਉਹ ਯੋਗਤਾ
  ਕਿਵੱਚ ਉਚੱੇ ਸਨ।

(4)          ਪਟੀਸ਼ਨ�ਰਤਾਵਾਂ ਦੇ ਵ�ੀਲ ਨੇ ਪੇਸ਼ �ੀਤਾ ਕਿ� ਜਨੂੀਅਰ ਇੰਜੀਨੀਅਰ (ਕਿਸਵਲ/  ਪਬਕਿਲ� I

ਆਈ�ਲਥ)             ਦੇ ਅਹਦੁੇ ਲਈ ਭਰਤੀ ਲਈ ਇਸ਼ਕਿਤਹਾਰ ਕਿਵੱਚ ਕਿਨਰਧਾਰਤ ਯੋਗਤਾ ਇੱ� ਮਾਨਤਾ ਪ੍ਰਾਪਤ
      ਸਸੰਥਾ ਦਾ ਕਿਸਵਲ ਇੰਜੀਨੀਅਕਿਰੰਗ ਕਿਵੱਚ ਕਿਡਪਲੋਮਾ ਸੀ       । ਪਟੀਸ਼ਨ�ਰਤਾ ਮਾਨਤਾ ਪ੍ਰਾਪਤ ਸੰਸਥਾਵਾਂ ਤੋਂ ਕਿਸਵਲ

             ਇੰਜਨੀਅਕਿਰੰਗ ਦੀ ਕਿਡਗਰੀ ਪ੍ਰਾਪਤ �ਰ ਰਹੇ ਹਨ। ਚੋਣ ਲਈ ਇਸ਼ਕਿਤਹਾਰ ਕਿਵੱਚ ਕਿਨਰਧਾਰਤ ਪ੍ਰਕਿ�ਕਿਰਆ ਦੇ
ਅਨੁਸਾਰ,               ਇਸ ਉਦੇਸ਼ ਲਈ �ਰਵਾਈ ਗਈ ਕਿਲਖਤੀ ਪ੍ਰੀਕਿਖਆ ਕਿਵੱਚ ਪ੍ਰਾਪਤ ਅ�ੰਾਂ ਦਾ ਇੱ�ੋ ਇੱ� ਮਾਪਦੰਡ
ਸੀ        । �ੋਈ ਇੰਟਰਕਿਵਊ ਨਹੀ ਂ ਸੀ। ਮੌਜੂਦਾ ਸੌਖ ਕਿਵੱਚ,        ਕਿਲਖਤੀ ਪ੍ਰੀਕਿਖਆ ਕਿਵੱਚ ਪਟੀਸ਼ਨ�ਰਤਾਵਾਂ ਨੇ ਚਣੇੁ ਗਏ

               ਉਮੀਦਵਾਰਾਂ ਨਾਲੋਂ ਵੱਧ ਅ�ੰ ਪ੍ਰਾਪਤ �ੀਤੇ ਹਨ ਪਰ ਕਿ7ਰ ਵੀ ਉਨ੍ਹਾਂ ਨੰੂ ਕਿਸਰਫ਼ ਇਸ ਦਲੀਲ '   ਤੇ ਕਿਨਯੁ�ਤੀ ਤੋਂ
              ਇਨ�ਾਰ �ਰ ਕਿਦੱਤਾ ਕਿਗਆ ਹੈ ਕਿ� ਉਹ ਕਿਸਵਲ ਇੰਜੀਨੀਅਕਿਰੰਗ ਕਿਵੱਚ ਕਿਡਪਲੋਮਾ ਦੀ ਲੋੜੀਦਂੀ ਯੋਗਤਾ ਦੇ
         ਮ�ੁਾਬਲੇ ਵੱਧ ਯੋਗਤਾ ਰੱਖਦੇ ਹਨ ਕਿ�ਉਕਂਿ� ਪਟੀਸ਼ਨਰ ਦੀ ਕਿਡਗਰੀ ਹੈ     । ਕਿਸਵਲ ਇੰਜੀਨੀਅਕਿਰੰਗ ਕਿਵੱਚ ਧਾਰ�।

       ਮਨਜੀਤ ਬਿਸੰਘ �ਨਾਮ ਪੰਜਾ� ਰਾਜ ਅਤੇ �ੋਰ (1)        ਕਿਵੱਚ ਇਸ ਅਦਾਲਤ ਦੇ 7ੁੱਲ ਬੈਂਚ ਦੇ 7ੈਸਲੇ
'     ਤੇ ਭਰੋਸਾ �ਰਦੇ ਹੋਏ ,             ਇਹ ਪੇਸ਼ �ੀਤਾ ਕਿਗਆ ਸੀ ਕਿ� ਇਸ਼ਕਿਤਹਾਰ ਕਿਵੱਚ ਕਿਨਰਧਾਰਤ ਯੋਗਤਾ ਤੋਂ ਵੱਧ ਯੋਗਤਾ

           ਰੱਖਣ ਵਾਲੇ ਉਮੀਦਵਾਰ ਨੰੂ ਕਿਨਯੁ�ਤੀ ਲਈ ਅਯੋਗ �ਰਾਰ ਨਹੀ ਂ ਕਿਦੱਤਾ ਜਾ ਸ�ਦਾ  । '
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(5)           ਪਟੀਸ਼ਨ�ਰਤਾਵਾਂ ਲਈ ਕਿਸੱਕਿਖਅਤ ਵ�ੀਲ ਨੇ ਅਗੱੇ ਉਨ੍ਹਾਂ ਮਾਮਕਿਲਆਂ ਦਾ ਹਵਾਲਾ ਕਿਦੱਤਾ
            ਕਿਜਥੱੇ ਉਚੱ ਯੋਗਤਾ ਵਾਲੇ ਕਿਵਅ�ਤੀਆਂ ਨੰੂ ਜਨੂੀਅਰ ਇੰਜੀਨੀਅਰ ਵਜੋਂ ਕਿਨਯੁ�ਤ �ੀਤਾ ਕਿਗਆ ਸੀ।

(6)           ਪਟੀਸ਼ਨ�ਰਤਾਵਾਂ ਲਈ ਕਿਵਦਵਾਨ ਵ�ੀਲ ਦਆੁਰਾ ਉਠਾਈ ਗਈ ਇੱ� ਹੋਰ ਦਲੀਲ ਇਹ
               ਹੈ ਕਿ� ਹਰੇ� ਵਰਗ ਲਈ ਰਾਖਵੀਆਂ ਸੀਟਾਂ ਦੀ ਕਿਗਣਤੀ ਰਾਖਵੇਂ�ਰਨ ਦੀ ਕਿਨਰਧਾਰਤ ਪ੍ਰਤੀਸ਼ਤ ਤੋਂ ਕਿ�ਤੇ ਵੱਧ

ਹੈ    । ਕਿਸਵਲ ਇੰਜੀਨੀਅਰ (ਕਿਸਵਲ/  ਜਨ ਕਿਸਹਤ)   ਦੀਆਂ �ੱੁਲ 54   ਅਸਾਮੀਆਂ ਕਿਵੱਚੋਂ 37  ਰਾਖਵੀਆਂ ਸਨ,  ਜਦੋਂ
  ਕਿ� ਕਿਸਰਫ਼ 17    ਜਨਰਲ ਵਰਗ ਲਈ ਸਨ   । ਕਿਰਜ਼ਰਵੇਸ਼ਨ 50%      ਤੋਂ ਵੱਧ ਪ੍ਰਦਾਨ �ੀਤੀ ਗਈ ਸੀ   । ਪਸੇ਼ �ੀਤਾ

         ਕਿਗਆ ਸੀ ਕਿ� ਅਨੁਸੂਕਿਚਤ ਜਾਤੀਆਂ ਦੀ ਸ਼੍ਰੇਣੀ ਕਿਵੱਚ ਰਾਖਵਾਂ�ਰਨ 25% ਹੈ   । �ੁਲੱ 54   ਅਸਾਮੀਆਂ ਕਿਵੱਚੋਂ 17

        ਅਸਾਮੀਆਂ ਅਨੁਸੂਕਿਚਤ ਜਾਤੀ ਸ਼੍ਰੇਣੀ ਲਈ ਰਾਖਵੀਆਂ �ੀਤੀਆਂ ਗਈਆਂ ਹਨ,     ਜਦੋਂ ਕਿ� ਇਹ 13  ਹੋਣੀਆਂ
 ਚਾਹੀਦੀਆਂ ਸਨ        । ਇਸੇ ਤਰ੍ਹਾਂ ਪਛੱੜੀਆਂ ਸ਼੍ਰੇਣੀਆਂ ਲਈ ਰਾਖਵਾਂ�ਰਨ 12%  ਹੈ,   ਕਿਜੱਥੇ 6   ਅਸਾਮੀਆਂ ਦੇ

 ਮ�ੁਾਬਲੇ 7     ਅਸਾਮੀਆਂ ਰਾਖਵੀਆਂ �ੀਤੀਆਂ ਗਈਆਂ ਹਨ      । ਸਾਬ�ਾ ਸੈਕਿਨ� ਵਰਗ ਕਿਵੱਚ 13  ਅਸਾਮੀਆਂ ਦਾ

    ਰਾਖਵਾਂ�ਰਨ ਵੀ ਉਚੱੇ ਪਾਸੇ ਹੈ     । ਦਲੀਲਾਂ ਦੇ ਸਮਰਥਨ ਕਿਵੱਚ,    ਕੁਲਦੀਪ ਬਿਸੰਘ  ਬਨਾਮ  ਪੰਜਾ� ਰਾਜ
  ਅਤੇ �ੋਰਾਂ (2)            ਬਿਵੱਚ ਇਸ ਅਦਾਲਤ ਦੇ ਫੁੱਲ �ੈਂਚ ਦੇ ਫੈਸਲੇ ਉਤੱੇ ਭਰੋਸਾ ਰੱਬਿਖਆ

 ਬਿਗਆ ਸੀ।
(7)  ਦਜੂੇ ਪਾਸੇ,           ਉਤੱਰਦਾਤਾਵਾਂ ਦੇ ਵ�ੀਲ ਨੇ ਕਿ�ਹਾ ਕਿ� ਕਿਨਯੁ�ਤੀਆਂ ਅਸਾਮੀਆਂ ਲਈ ਲਾਗੂ

      ਕਿਨਯਮਾਂ ਅਨੁਸਾਰ ਸਖਤੀ ਨਾਲ �ੀਤੀਆਂ ਗਈਆਂ ਹਨ         । ਇਹ ਬੋਰਡ ਨੰੂ ਉਚੱ ਯੋਗਤਾ ਵਾਲੇ ਕਿਵਅ�ਤੀ ਨੰੂ
                ਕਿਨਯੁ�ਤ �ਰਨ ਦੀ �ੋਈ ਆਜ਼ਾਦੀ ਨਹੀ ਂ ਕਿਦਦੰਾ। ਇਸ ਤਰ੍ਹਾਂ ਦੇ ਕਿਨਯਮਾਂ ਦੇ ਕਿਨਯਮਾਂ ਨੰੂ ਚਣੌੁਤੀ ਨਹੀ ਂ ਕਿਦੱਤੀ

         ਗਈ ਹੈ। ਪ੍ਰਮੋਸ਼ਨਲ �ੋਟੇ ਨੰੂ ਭਰਨ ਲਈ ਜੋ ਯੋਗਤਾ ਹੈ,       ਉਹ ਕਿਸੱਧੀ ਭਰਤੀ ਲਈ ਢ�ੁਵੀ ਂ ਨਹੀ ਂ ਹੈ   । ਕਿਜਥੱੋਂ ਤੱ�
        ਸੇਵਾ ਕਿਵੱਚ ਕਿਬਹਤਰ ਯੋਗਤਾ ਵਾਲੇ ਕਿਵਅ�ਤੀਆਂ ਦਾ ਸਬੰਧ ਹੈ,        ਬੇਨਤੀ ਇਹ ਹੈ ਕਿ� ਉਹਨਾਂ ਦੀ ਕਿਨਯੁ�ਤੀ

 ਤਰੱ�ੀ '                ਤੇ �ੀਤੀ ਗਈ ਹੈ ਜਾਂ ਕਿਨਯੁ�ਤੀ ਤੋਂ ਬਾਅਦ ਉਹਨਾਂ ਦੀ ਯੋਗਤਾ ਕਿਵੱਚ ਸੁਧਾਰ ਹੋ ਸ�ਦਾ ਹੈ   । ਇਸ ਲਈ,

        ਪਟੀਸ਼ਨਰਾਂ ਨੰੂ ਇਸ ਤੋਂ �ੁਝ ਵੀ ਪ੍ਰਾਪਤ ਨਹੀ ਂਹੁੰਦਾ।

(8)           ਕਿਧਰਾਂ ਦੇ ਕਿਸੱਕਿਖਅ� ਵ�ੀਲ ਸੁਣੇ ਅਤੇ ਪੇਪਰ ਬੁੱ� ਦਾ ਅਕਿਧਐਨ �ੀਤਾ।

(9)    ਮੈਕਿਰਟ ਦੇ ਆਧਾਰ '     ਤੇ ਪਟੀਸ਼ਨਰਾਂ ਦੇ �ਸੇ '     ਤੇ ਕਿਵਚਾਰ �ਰਨ ਤੋਂ ਪਕਿਹਲਾਂ,   ਇਹ ਅਦਾਲਤ
               ਸਭ ਤੋਂ ਪਕਿਹਲਾਂ ਇਸ �ਾਨੰੂਨੀ ਮੁੱਦੇ ਨੰੂ ਨਕਿਜੱਠਣਾ ਚਾਹੇਗੀ ਕਿ� �ੀ ਇਸ਼ਕਿਤਹਾਰ ਕਿਵੱਚ ਦਰਸਾਏ ਗਏ ਯੋਗਤਾ
                ਨਾਲੋਂ ਕਿਬਹਤਰ ਯੋਗਤਾ ਰੱਖਣ ਵਾਲੇ ਕਿਵਅ�ਤੀ ਨੰੂ ਮੈਕਿਰਟ ਕਿਵੱਚ ਉਚੱ ਹੋਣ ਦੇ ਬਾਵਜੂਦ ਰੱਦ �ੀਤਾ ਜਾ ਸ�ਦਾ

ਹੈ      । ਮਨਜੀਤ ਕਿਸੰਘ ਦੇ �ੇਸ (ਸੁਪਰਾ)            ਕਿਵੱਚ ਇਸ ਅਦਾਲਤ ਦੇ 7ੁੱਲ ਬੈਂਚ ਵੱਲੋਂ ਇਹ ਮੁੱਦਾ ਕਿਵਚਾਕਿਰਆ ਕਿਗਆ ਹੈ,
     ਕਿਜਸ ਕਿਵੱਚ ਇਹ ਸਪੱਸ਼ਟ ਤੌਰ '             ਤੇ ਕਿਵਚਾਰ �ੀਤਾ ਕਿਗਆ ਹੈ ਕਿ� ਉਸੇ ਲਾਈਨ ਕਿਵੱਚ ਉਚੱ ਯੋਗਤਾ ਰੱਖਣ ਵਾਲੇ

          ਉਮੀਦਵਾਰ ਨੰੂ ਚੋਣ ਲਈ ਕਿਵਚਾਰ ਤੋਂ ਬਾਹਰ ਨਹੀ ਂ ਰੱਕਿਖਆ ਜਾ ਸ�ਦਾ       । ਉਹ ਉਚੱ ਯੋਗਤਾ ਲਈ ਕਿ�ਸੇ ਵਾਧੂ
                 ਭਾਰ ਦਾ ਹੱ�ਦਾਰ ਨਹੀ ਂ ਹੋ ਸ�ਦਾ ਹੈ ਪਰ ਉਮੀਦਵਾਰ ਦੇ ਬਰਾਬਰ ਕਿਵਚਾਰ �ਰਨ ਤੋਂ ਇਨ�ਾਰ ਨਹੀ ਂ �ੀਤਾ ਜਾ

 ਸ�ਦਾ ਹੈ

ਘੱਟੋ-     ਘੱਟ ਕਿਨਰਧਾਕਿਰਤ ਯੋਗਤਾ ਪ੍ਰਾਪਤ �ਰਨਾ        । ਕਿਬਹਤਰ ਯੋਗਤਾ ਵਾਲੇ ਉਮੀਦਵਾਰ ਨੰੂ ਮੰਨਣਾ ਮਨਮਾਨੀ
     ਅਤੇ ਪੱਖਪਾਤੀ ਹੈ। ਇਸ ਆਧਾਰ '     ਤੇ ਪਟੀਸ਼ਨ�ਰਤਾਵਾਂ ਦੀ ਉਮੀਦਵਾਰੀ '       ਤੇ ਕਿਵਚਾਰ ਨਾ �ੀਤੇ ਜਾਣ ਕਿ� ਉਹ

           ਕਿਸਵਲ ਇੰਜੀਨੀਅਕਿਰੰਗ ਕਿਵਚ ਕਿਡਪਲੋਮਾ ਦੇ ਇਸ਼ਕਿਤਹਾਰ ਕਿਵਚ ਕਿਨਰਧਾਰਤ ਯੋਗਤਾ ਦੇ ਮ�ੁਾਬਲੇ ਕਿਸਵਲ
    ਇੰਜੀਨੀਅਕਿਰੰਗ ਕਿਵਚ ਕਿਡਗਰੀ ਰੱਖਦੇ ਹਨ,       ਕਿਨਆਇ� ਜਾਂਚ ਦਾ ਸਾਹਮਣਾ ਨਹੀ ਂ�ਰ ਸ�ਦੇ,  ਇਸ ਲਈ, ਗੈਰ-

    �ਾਨੰੂਨੀ ਘੋਕਿਸ਼ਤ �ੀਤਾ ਕਿਗਆ ਹੈ।

(10)        ਹਣੁ ਆ ਰਹੇ ਹਾਂ ਕਿਵਵਾਦ ਦੇ ਗੁਣਾਂ ਵਲੱ।

(11) '  �ੱੁਲ 54       ਅਸਾਮੀਆਂ ਲਈ ਇਸ਼ਕਿਤਹਾਰ ਕਿਦੱਤਾ ਕਿਗਆ ਸੀ    । ਇਸ਼ਕਿਤਹਾਰ ਦੇ ਅਨੁਸਾਰ,
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 ਅਸਾਮੀਆਂ ਵੱਖ-     ਵੱਖ ਸ਼੍ਰੇਣੀਆਂ ਲਈ ਰਾਖਵੀਆਂ ਸਨ  । 'Hie      ਸੰਬੰਕਿਧਤ ਐਬਸਟਰੈ�ਟ ਹਠੇ ਕਿਲਖੇ ਅਨੁਸਾਰ ਹੈ:
-

  ਪੋਸਟਾਂ ਦੀ ਬਿਗਣਤੀ

 ਜੂ�ਨੀ�ਅਰ
 ਇੰ�ਜੂ�ਨੀ�ਅਰ

(ਸਿ
ਵਲ/  ਜੂਨੀ
ਸਿ
ਹਤ)

 ਜੂ�ਨੀ�ਅਰ
 ਇੰ�ਜੂ�ਨੀ�ਅਰ

(ਇੰਲ�ਕਟ੍ਰੀ��ਕਲ
)

 ਜੂ�ਨੀ�ਅਰ
 ਡਰ�ਫਟ੍ਰੀ
ਮੈ�ਨੀ

(ਸਿ
ਵਲ/
 ਪਬਸਿਲਕ ਹ�ਲਥ)

 
�ਕਟ੍ਰੀਰ�
 ਮੈ�ਰਕ�ਟ੍ਰੀ

 ਕਮੈ�ਟ੍ਰੀ� 


ਜੂ�ਨੀ�ਅਰ
ਆਡ�ਟ੍ਰੀਰ

 
ਟ੍ਰੀ�ਨੀ� -
ਟ੍ਰੀ�ਈਸਿਪ

ਟ੍ਰੀ

ਕਲਰਕ

ਐਕ
.ਐਕ
 ਐਕ
.ਕ� ਜੂ�.ਕ� ਐਕ
.ਐ
ਕ


'ਕ�  ਲ: 54 
 ਜੂਨੀਰਲ - 17

SC - 15 
BC - 7 
ESM - 13 
(Gen. 7 i

ਐਕ
.ਐਕ
 ਐਕ
.ਐਕ


ਐ
.
� 4 4 ਬ�.
�
2 )

ਐ!

ਸਿਵਅਕ

ਤ�
F/F = 

 ਪ�

ਓ

ਆ
ਰ

l 

ਐ!


1

(12)     ਇਸ਼ਕਿਤਹਾਰ ਕਿਵੱਚ ਕਿਨਰਧਾਕਿਰਤ ਕਿਵਧੀ ਅਨੁਸਾਰ,      ਚੋਣ ਕਿਬਨਾਂ ਇੰਟਰਕਿਵਊ ਦੇ ਕਿਲਖਤੀ ਪ੍ਰੀਕਿਖਆ
     ਕਿਵੱਚ ਕਿਨਰੋਲ ਮੈਕਿਰਟ ਦੇ ਆਧਾਰ '    ਤੇ �ੀਤੀ ਜਾਣੀ ਸੀ  । '       ਇਸ਼ਕਿਤਹਾਰ ਕਿਵੱਚ ਦਰਸਾਏ ਚੋਣ ਪ੍ਰਕਿ�ਕਿਰਆ ਨੰੂ ਹੇਠਾਂ
      ਕਿਦੱਤੇ ਅਨੁਸਾਰ ਦਬੁਾਰਾ ਪੇਸ਼ �ੀਤਾ ਕਿਗਆ ਹੈ

"  ਚੋਣ ਪ੍ਰਕਿ�ਕਿਰਆ:

        ਚੋਣ ਕਿਲਖਤੀ ਪ੍ਰੀਕਿਖਆ ਕਿਵਚ ਪ੍ਰਾਪਤ ਅ�ੰਾਂ ਦੇ ਆਧਾਰ '     ਤੇ ਕਿਤਆਰ �ੀਤੀ ਮੈਕਿਰਟ 'ਤੇ
 ਆਧਾਕਿਰਤ ਹੋਵੇਗੀ  । '  ਨਹੀ ਂਹੋਵੇਗਾ
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ਇੰਟਰਕਿਵਊ।"

(13)      ਕਿਤਆਰ �ੀਤੀ ਮੈਕਿਰਟ ਸੂਚੀ ਦੇ ਅਨੁਸਾਰ,      ਪਟੀਸ਼ਨਰ ਕਿਲਖਤੀ ਪ੍ਰੀਕਿਖਆ ਕਿਵੱਚ ਜਨਰਲ
        ਸ਼੍ਰੇਣੀ ਦੀ ਮੈਕਿਰਟ ਸੂਚੀ ਕਿਵੱਚ ਹੇਠ ਕਿਲਖੇ ਨੰਬਰਾਂ '   ਤੇ ਆਉਦਂੇ ਹਨ: -

CWP   ਨੰ  . 2011    ਦਾ  8962  

            ਪਟੀਸ਼ਨਰ ਨੰੂ ਉਚੱ ਯੋਗਤਾ ਹੋਣ �ਾਰਨ ਕਿਲਖਤੀ ਪ੍ਰੀਕਿਖਆ ਲਈ ਨਹੀ ਂਬੁਲਾਇਆ ਕਿਗਆ ਸੀ।

CWP   ਨੰ  . 20317/2011  

 ਪ�ੰਤ ਸ਼ਰਮਾ, 20 ਨੰ

CWP    ਨੰਬਰ  23110/2011  

 ਆਨੰਦ ਸ੍ਰ.19

  �ੁਲਦੀਪ ਕਿਸੰਘ ਸ੍ਰ. 31

   ਮੱਖਣ ਕਿਸੰਘ ਨੰਬਰ 64

CWP    ਨੰਬਰ  21185/2011  

  ਸੁ�ਾਂਤ ਜੈਨ ਸ੍ਰ.6

  ਸਾਕਿਹਲ ਗਗਨੇਜਾ ਸ੍ਰ. 12

CWP    ਨੰਬਰ  21247/2011  

  ਗੌਰਵ ਕਿਸੰਗਲਾ ਸ੍ਰ. 3

CWP    ਨੰਬਰ  23497/2011  

  ਸੁਖਦੀਪ ਕਿਸੰਘ ਸ੍ਰ.ਨੰ.2

   �ੁਸ਼ਲਦੀਪ ਕਿਸੰਘ ਰੰਧਾਵਾ ਸ੍ਰ.11

(14) 2011    ਦੇ ਸੀਡਬਲਯੂਪੀ ਨੰਬਰ 23497       ਸੁਖਦੀਪ ਕਿਸੰਘ ਅਤੇ ਇੱ� ਹੋਰ ਬਨਾਮ ਪੰਜਾਬ
         ਰਾਜ ਖੇਤੀਬਾੜੀ ਮਾਰ�ੀਕਿਟੰਗ ਬੋਰਡ ਅਤੇ ਹੋਰ ਅਤੇ �ੱਢੇ ਗਏ 'ਬੀ�ਲੋ'      ਕਿਵੱਚ ਕਿਤਆਰ �ੀਤੇ ਗਏ ਚਣੇੁ ਗਏ

               ਉਮੀਦਵਾਰਾਂ ਦੀ ਸੂਚੀ ਦੀ ਪੜਚਲੋ ਤੋਂ ਪਤਾ ਲੱਗਦਾ ਹੈ ਕਿ� �ੁਝ ਚਣੇੁ ਗਏ ਉਮੀਦਵਾਰ ਕਿਲਖਤੀ ਪ੍ਰੀਕਿਖਆ
          ਕਿਵੱਚ ਮੈਕਿਰਟ ਕਿਵੱਚ ਘੱਟ ਹੋਣ ਦੇ ਬਾਵਜੂਦ ਇਸ ਦੇ �ੋਲ ਸਨ     । ਕਿਸਵਲ ਇੰਜੀਨੀਅਕਿਰੰਗ ਕਿਵੱਚ ਕਿਡਪਲੋਮਾ. ਇਸ

              ਦਾ ਮਤਲਬ ਇਹ ਹੈ ਕਿ� ਕਿਜਹੜੇ ਉਮੀਦਵਾਰ ਕਿਸਵਲ ਇੰਜਨੀਅਕਿਰੰਗ ਦੀ ਕਿਡਗਰੀ ਪ੍ਰਾਪਤ �ਰ ਰਹੇ ਸਨ,

         ਹਾਲਾਂਕਿ� ਕਿਲਖਤੀ ਪ੍ਰੀਕਿਖਆ ਕਿਵੱਚ ਵੱਧ ਅ�ੰ ਪ੍ਰਾਪਤ �ਰ ਚੁੱ�ੇ ਸਨ,      ਨੰੂ ਪੂਰੀ ਤਰ੍ਹਾਂ ਨਜ਼ਰਅੰਦਾਜ਼ �ੀਤਾ ਕਿਗਆ
ਸੀ: -

 ਨਾਮ ਸ੍ਰ. ਨੰ.

     ਦੀ ਇਜ ਸੀਟ ਕਿਸੰਘ ਚੌਧਰੀ 5

  ਗੁਕਿਰੰਦਰਪਾਲ ਕਿਸੰਘ 9
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 ਰੋਕਿਹਤ ਬਾਂਸਲ 10

 �ਰਣੁ ਕਿਜੰਦਲ 13

 ਸਤਨਾਮ ਕਿਸੰਘ 14
 ਗੌਰਵ ਭੱਟੀ 16

 ਅੰਕਿਮ੍ਰਤਪਾਲ ਕਿਸੰਘ 18
 ਮਨਦੀਪ ਕਿਸੰਘ 21

 ਹਕਿਰੰਦਰ ਕਿਸੰਘ 22

 ਜਕਿਤਨ ਕਿਸੰਗਲਾ 25

 ਰਾ�ਸੇ਼ �ੁਮਾਰ 26

 ਵੀਨਸ ਗਰਗ 27
   ਲਕਿਲਤ �ੁਮਾਰ ਜਸਕਿਵੰਦਰ ਕਿਸੰਘ 29

 ਰੋਹਨ �ੋਹਲ 30

 ਸੁਖਕਿਵੰਦਰ ਕਿਸੰਘ 59
 ਅਸ਼ਵਨੀ �ੁਮਾਰ 90

 ਸਬਜੀਤ ਕਿਸੰਘ
13

9
 ਓ�ਂਾਰ ਕਿਸੰਘ 14

5
 ਕਿਨਰਕਿਪੰਦਰ ਕਿਸੰਘ 14

7
 ਅਜੈ ਕਿਸੰਘ 16

2
 �ੁਲਵੰਤ ਕਿਸੰਘ ੧

੭੧॥
 ਅਸ਼ੋ� �ੁਮਾਰ 32

 ਰਾਵਲ ਕਿਸੰਘ 48
 ਜਕਿਤੰਦਰ �ੁਮਾਰ 56

 ਗੁਰਦਾਸ ਕਿਸੰਘ 61
 ਕਿਦਲਪ੍ਰੀਤ ਕਿਸੰਘ 62

 ਸੁਖਕਿਵੰਦਰ ਕਿਸੰਘ 63

 ਅਵਤਾਰ ਕਿਸੰਘ 68

 ਜਸਬੀਰ ਕਿਸੰਘ 15
 ਅਮਨਦੀਪ ਕਿਸੰਘ 24

 ਗੁਰਜੀਤ ਕਿਸੰਘ 33
 ਤਕਿਜੰਦਰ ਕਿਸੰਘ 36
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 ਆਜ਼ਾਦ ਕਿਸੰਘ 38

Amandcep 40

  ਅੰਕਿਮ੍ਰਤਪਾਲ ਕਿਸੰਘ ਸੱਗੂ 44

 ਅਮਨਵੀਰ ਕਿਸੰਘ 97

 ਅਮਰੀ� ਕਿਸੰਘ 10
2 ਦਲਜੀਤ ਕਿਸੰਘ 52

         ਕਿ�ਉਕਂਿ� ਜਵਾਬਦੇਹ ਬੋਰਡ ਦੀ �ਾਰਵਾਈ �ਾਨੰੂਨ ਦੇ ਅਨੁ�ੂਲ ਨਹੀ ਂ ਹੈ,  ਇਸ ਲਈ,    ਇਸ ਨੰੂ ਗੈਰ-�ਾਨੰੂਨੀ
    ਅਤੇ ਮਨਮਾਨੀ ਮੰਕਿਨਆ ਜਾਂਦਾ ਹੈ           । ਕਿਲਖਤੀ ਇਮਕਿਤਹਾਨ ਕਿਵੱਚ ਪ੍ਰਾਪਤ �ੀਤੇ ਅ�ੰਾਂ ਦੇ ਮਾਮਲੇ ਕਿਵੱਚ ਸਾਰੇ

          ਉਮੀਦਵਾਰਾਂ ਦੀ ਇੱ� ਨਵੀ ਂ ਮੈਕਿਰਟ ਸੂਚੀ ਕਿਤਆਰ �ੀਤੀ ਜਾਣੀ ਚਾਹੀਦੀ ਹੈ,    ਚਾਹੇ ਉਮੀਦਵਾਰ ਇਸ਼ਕਿਤਹਾਰ
  ਕਿਵੱਚ ਕਿਨਰਧਾਰਤ ਘੱਟੋ-          ਘੱਟ ਯੋਗਤਾ ਜਾਂ ਉਸੇ ਲਾਈਨ ਕਿਵੱਚ ਉਚੱ ਯੋਗਤਾ ਰੱਖਦਾ ਹੋਵੇ।

(15)    ਕਿਜੱਥੋਂ ਤੱ� ਅਨੁਸੂਕਿਚਤ ਜਾਤੀਆਂ,        ਪੱਛੜੀਆਂ ਸ਼੍ਰੇਣੀਆਂ ਅਤੇ ਸਾਬ�ਾ ਸੈਕਿਨ�ਾਂ ਦੀ ਸ਼੍ਰੇਣੀ
           ਕਿਵੱਚ ਪ੍ਰਦਾਨ �ੀਤੇ ਗਏ ਬਹਤੁ ਕਿਜ਼ਆਦਾ ਰਾਖਵੇਂ�ਰਨ ਬਾਰੇ ਪਟੀਸ਼ਨ�ਰਤਾਵਾਂ ਲਈ ਕਿਵਦਵਾਨ ਵ�ੀਲ

      ਦਆੁਰਾ ਉਠਾਈ ਗਈ ਦਲੀਲ ਦਾ ਸਬੰਧ ਹੈ,        ਇਸ਼ਕਿਤਹਾਰ ਕਿਦੱਤੇ ਗਏ ਅਸਾਮੀਆਂ ਦੀ ਕਿਗਣਤੀ ਅਤੇ
      ਰਾਖਵੇਂ�ਰਨ ਦੀ ਪ੍ਰਤੀਸ਼ਤਤਾ ਕਿਵਵਾਦ ਕਿਵੱਚ ਨਹੀ ਂ ਹੈ        । ਹਰੇ� ਸ਼੍ਰੇਣੀ ਕਿਵੱਚ ਰਾਖਵੀਆਂ ਅਸਾਮੀਆਂ ਦੀ ਸੰਕਿਖਆ

              ਉਸ ਸ਼੍ਰੇਣੀ ਲਈ ਪ੍ਰਦਾਨ �ੀਤੇ ਗਏ ਰਾਖਵੇਂ�ਰਨ ਦੀ ਪ੍ਰਤੀਸ਼ਤਤਾ ਨਾਲ ਮੇਲ ਨਹੀ ਂ ਖਾਂਦੀ। ਇਹ ਦਰਸਾਉਣ
                ਲਈ �ੁਝ ਵੀ ਇਸ਼ਾਰਾ ਨਹੀ ਂ �ੀਤਾ ਕਿਗਆ ਹੈ ਕਿ� ਰਾਖਵੀ ਂ ਸ਼੍ਰੇਣੀ ਕਿਵੱਚ ਖਾਲੀ ਅਸਾਮੀਆਂ ਦਾ �ੋਈ ਬ�ੈਲਾਗ

ਸੀ,    ਭਾਵੇਂ ਇਹ ਹੋਵੇ,               ਇਹ ਅਦਾਲਤ ਇਸ ਬਾਰੇ �ੋਈ ਅੰਕਿਤਮ ਰਾਏ ਨਹੀ ਂ ਜ਼ਾਹਰ �ਰ ਰਹੀ ਹੈ ਪਰ ਇਹ
                ਕਿਨਰਦਸੇ਼ ਕਿਦੱਤਾ ਕਿਗਆ ਹੈ ਕਿ� ਜੇ�ਰ ਹਰੇ� ਕਿਵੱਚ ਖਾਲੀ ਅਸਾਮੀਆਂ ਦੀ ਗਣਨਾ �ਰਨ ਕਿਵੱਚ �ੋਈ ਤਰੁੱਟੀ ਹੈ।

            ਰਾਖਵੀਆਂ ਸ਼੍ਰੇਣੀਆਂ ਨੰੂ ਵੀ ਠੀ� �ੀਤਾ ਜਾਵੇ ਅਤੇ ਉਸ ਅਨੁਸਾਰ ਕਿਨਯੁ�ਤੀਆਂ �ੀਤੀਆਂ ਜਾਣ।

(16) )  ਇਸ ਅਨੁਸਾਰ,        ਕਿਰੱਟ ਪਟੀਸ਼ਨਾਂ ਦੀ ਇਜਾਜ਼ਤ ਕਿਦੱਤੀ ਜਾਂਦੀ ਹੈ   । ਜਨੂੀਅਰ ਇੰਜਨੀਅਰ
(ਕਿਸਵਲ/  ਜਨ ਕਿਸਹਤ)             ਦੇ ਅਹਦੁੇ ਲਈ ਪਟੀਸ਼ਨਰਾਂ ਦੇ ਉਮੀਦਵਾਰਾਂ ਨੰੂ ਕਿਬਹਤਰ ਯੋਗਤਾ ਪ੍ਰਾਪਤ ਹੋਣ ਦੇ ਯੋਗ

        ਨਾ ਮੰਨਣ ਲਈ ਉਤੱਰਦਾਤਾ ਬੋਰਡ ਦੀ �ਾਰਵਾਈ ਨੰੂ ਗੈਰ-     �ਾਨੰੂਨੀ �ਰਾਰ ਕਿਦੱਤਾ ਕਿਗਆ ਹੈ  । ਉਤੱਰਦਾਤਾ
               ਬੋਰਡ ਨੰੂ ਹਦਾਇਤ �ੀਤੀ ਜਾਂਦੀ ਹੈ ਕਿ� ਉਹ ਕਿਲਖਤੀ ਪ੍ਰੀਕਿਖਆ ਕਿਵੱਚ ਹਰੇ� ਉਮੀਦਵਾਰ ਦਆੁਰਾ ਪ੍ਰਾਪਤ ਅੰ�ਾਂ

  ਦੇ ਆਧਾਰ '       ਤੇ ਇੱ� ਨਵੀ ਂਮੈਕਿਰਟ ਸੂਚੀ ਕਿਤਆਰ �ਰੇ         । �ਾਨੰੂਨ ਅਤੇ ਲਾਗੂ ਕਿਨਯਮਾਂ ਅਤੇ ਕਿਨਯਮਾਂ ਦੇ ਅਨੁਸਾਰ
              ਰਾਖਵੇਂ�ਰਨ ਦੀ ਪ੍ਰਤੀਸ਼ਤਤਾ ਨੰੂ ਕਿਧਆਨ ਕਿਵੱਚ ਰੱਖਦੇ ਹੋਏ ਹਰੇ� ਰਾਖਵੀ ਂਸ਼੍ਰੇਣੀ ਕਿਵੱਚ ਅਸਾਮੀਆਂ ਦੀ ਕਿਗਣਤੀ

    ਵੀ ਦਬੁਾਰਾ ਉਲੀ�ੀ ਜਾਵੇਗੀ ।

 ਰਾਜੇਸ਼ ਬਿ�ੰਦਲ
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