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 ਡੇਟਾ ਰੈਮ ਅਤੇ ਇੱਕ ਹੋਰ, - ਬਚਾਅ ਪੱਖ-ਅਪੀਲੈਂਟਸ। 

ਬਨਾਮ 

ਤੇਜਾ ਸਸਿੰਘ ਅਤੇ ਇੱਕ ਹੋਰ, - ਮੁਦਈ-ਜਵਾਬਦਾਰ। 

ਸਨਯਮਤ ਦਜੂੀ ਅਪੀਲ ਨਿੰ . 679 ਆਫ 1953। 

ਕਸਟਮ - ਗੋਦ ਲੈਣ ਵਾਲਾ - ਗੋਦ ਲੈਣ ਵਾਲਾ - ਕੀ ਉਸਨੂਿੰ  ਗੋਦ ਲੈਣ ਵਾਲੇ ਦੇ ਰਪੂ ਸਵੱਚ ਪਰਾਪਤ ਹੋਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ - ਸਰਵਾਜ-ਏ-

ਅਮ ਸਵੱਚ ਉਹਨਾਾਂ ਸਵਅਕਤੀਆਾਂ ਲਈ ਐਾਂਟਰੀਆਾਂ ਸਜਨ੍ਾਾਂ ਨੂਿੰ  ਉਹ ਗੋਦ ਲੈ ਸਕਦਾ ਹੈ - ਕੀ ਸਸਰਫ਼ ਸਨਰਦੇਸਕ ਜਾਾਂ ਲਾਜ਼ਮੀ - ਸਮਾਸਜਕ ਅਤੇ 

ਭਾਈਚਾਰਕ ਜੀਵਨ ਸਵੱਚ ਤਬਦੀਲੀਆਾਂ - ਕੀ ਕਸਟਮਰੀ ਲਾਅ ਦੇ ਉਪਬਿੰਧਾਾਂ ਲਈ ਇੱਕ ਨਵੀ ਾਂ ਪਹੁਿੰਚ ਦੀ ਵਾਰਿੰਟੀ-ਵਾਰਸ ਦੀ ਸਨਯੁਕਤੀ ਅਤੇ 

ਗੈਰ-ਪੁਰਸ ਜਾਇਦਾਦ ਦਾ ਤੋਹਫ਼ਾ-ਕੀ ਜਮਾਾਂਦਰਆੂਾਂ ਦਆੁਰਾ ਚਣੌੁਤੀ ਸਦੱਤੀ ਜਾ ਸਕਦੀ ਹੈ। 

ਮਿੰਸਨਆ, ਸਕ ਇਹ ਜ਼ਰਰੂੀ ਨਹੀ ਾਂ ਹੈ ਸਕ ਗੋਦ ਲੈਣ ਵਾਲਾ ਗੋਦ ਲੈਣ ਵਾਲੇ ਵਰਗਾ ਹੀ ਹੋਵੇ। ਸਰਵਾਜ-ਏ-ਅਮ ਸਵਚ ਉਹਨਾਾਂ 

ਸਵਅਕਤੀਆਾਂ ਬਾਰੇ ਇਿੰਦਰਾਜ਼ ਸਜਨ੍ਾਾਂ ਨੂਿੰ  ਗੋਦ ਸਲਆ ਜਾ ਸਕਦਾ ਹੈ ਅਤੇ ਗੋਦ ਲੈਣ 'ਤੇ ਪਾਬਿੰਦੀ ਲਾਜ਼ਮੀ ਨਹੀ ਾਂ ਹੈ, ਪਰ ਸਸਰਫ ਸਸਫਾਰਸੀ ਜਾਾਂ 

ਡਾਇਰੈਕਟਰੀ ਹੈ ਅਤੇ ਸਕਸੇ ਅਜਨਬੀ ਨੂਿੰ  ਗੋਦ ਲੈਣਾ ਅਯੋਗ ਨਹੀ ਾਂ ਹੈ ਸਕਉਾਂਸਕ ਉਹ ਗੋਦ ਲੈਣ ਵਾਲੇ ਦੇ ਸਮਾਨ ਨਾਲ ਸਿੰਬਿੰਸਧਤ ਨਹੀ ਾਂ ਹੈ। 

ਮਿੰਸਨਆ ਜਾਾਂਦਾ ਹੈ ਸਕ ਇੱਕ ਵਾਰ ਗੋਦ ਲੈਣ ਦੀ ਸਕਤੀ ਸਕਸੇ ਸਵਅਕਤੀ ਨੂਿੰ  ਸਦੱਤੀ ਜਾਾਂਦੀ ਹੈ, ਚੋਣ ਦਾ ਮਾਮਲਾ, ਭਾਵੇਂ ਇਹ ਸਰਸਤੇ ਦੀ 

ਸਡਗਰੀ ਦੇ ਸਵਾਲ ਨਾਲ ਸਬਿੰਧਤ ਹੋਵੇ ਜਾਾਂ ਗੋਦ ਲੈਣ ਵਾਲਾ ਗੋਦ ਲੈਣ ਵਾਲੇ ਦਾ ਸਰਸਤੇਦਾਰ ਹੋਣ ਜਾਾਂ ਸਕਸੇ ਖਾਸ ਜਾਤ ਨਾਲ ਸਬਿੰਧਤ ਹੋਵੇ। 

ਜਾਾਂ ਧਰਮ, ਸਨਸਸਚਤ ਤੌਰ 'ਤੇ ਇੱਕ ਅਸਜਹਾ ਮਾਮਲਾ ਹੈ, ਸਜਸ ਦੇ ਸਨਯਮ ਨੂਿੰ , ਆਮ ਤੌਰ 'ਤੇ, ਲਾਜ਼ਮੀ ਨਹੀ ਾਂ ਮਿੰਸਨਆ ਜਾਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ। ਚੋਣ 

ਦਾ ਮਾਮਲਾ ਵੇਰਸਵਆਾਂ ਦੇ ਵੱਖ-ਵੱਖ ਸਵਚਾਰਾਾਂ 'ਤੇ ਸਨਰਭਰ ਕਰਦਾ ਹੈ ਸਜਨ੍ਾਾਂ ਨੂਿੰ  ਅਪਣਾਉਣ ਵਾਲਾ ਇਕੱਲਾ ਤੋਲ ਅਤੇ ਸਨਰਧਾਰਤ ਕਰ ਸਕਦਾ 

ਹੈ। ਜੇਕਰ ਗੋਦ ਲੈਣ ਵਾਲੇ ਸਪਤਾ ਨੂਿੰ  ਵਾਰਸ ਵਜੋਂ ਸਨਯੁਕਤ ਕਰਨ ਦੇ ਉਦੇਸਾਾਂ ਲਈ ਆਪਣੇ ਗੋਦ ਲੈਣ ਵਾਲੇ ਦੀ ਚੋਣ ਕਰਨ ਦੀ ਚੋਣ ਸਦੱਤੀ 

ਜਾਾਂਦੀ ਹ,ੈ ਜੋ ਉਸ ਦੇ ਕਾਰੋਬਾਰ ਜਾਾਂ ਜੀਵਨ ਦੇ ਹੋਰ ਕਿੰਮਾਾਂ ਸਵੱਚ ਉਸ ਲਈ ਅਸਲ ਸਵੱਚ ਅਤੇ ਪਰਭਾਵਸਾਲੀ ਢਿੰਗ ਨਾਲ ਮਦਦਗਾਰ ਹੋਣਾ ਚਾਹੀਦਾ 

ਹੈ, ਤਾਾਂ ਇਸ ਦੇ ਆਧਾਰ 'ਤੇ ਕੋਈ ਜਾਇਜ਼ ਨਹੀ ਾਂ ਜਾਪਦਾ ਹੈ। ਕਾਨੂਿੰ ਨ ਦਾ ਸਹੀ ਸਸਧਾਾਂਤ ਜਾਾਂ ਉਸਦੀ ਪਸਿੰਦ ਨੂਿੰ  ਉਸਦੇ ਸਰਸਤੇਦਾਰਾਾਂ ਦੀਆਾਂ ਸੀਮਾਵਾਾਂ 

ਸਵੱਚ ਸੀਮਤ ਕਰਨ ਦਾ ਕੋਈ ਹੋਰ ਮਜਬੂਰ ਕਰਨ ਵਾਲਾ ਕਾਰਨ। 

ਇਹ ਮਿੰਸਨਆ ਜਾਾਂਦਾ ਹੈ ਸਕ ਸਪਛਲੇ 20 ਸਾਲਾਾਂ ਦੌਰਾਨ ਅਤੇ ਖਾਸ ਤੌਰ 'ਤੇ ਸਪਛਲੇ 10 ਸਾਲਾਾਂ ਦੌਰਾਨ ਸਾਡੇ ਸਮਾਸਜਕ ਅਤੇ 

ਭਾਈਚਾਰਕ ਜੀਵਨ ਸਵੱਚ ਜੋ ਮਹੱਤਵਪੂਰਨ ਤਬਦੀਲੀਆਾਂ ਆਈਆਾਂ ਹਨ, ਉਹ ਰੀਤੀ-ਸਰਵਾਜ, ਕਾਨੂਿੰ ਨ, ਖਾਸ ਤੌਰ 'ਤੇ ਗੋਦ ਲੈਣ ਨਾਲ ਸਬਿੰਧਤ 

ਸਵਵਸਥਾਵਾਾਂ ਲਈ ਇੱਕ ਨਵੀ ਾਂ ਪਹੁਿੰਚ ਦੀ ਗਰਿੰਟੀ ਸਦਿੰਦੀਆਾਂ ਹਨ। ਸਵਆਹ, ਔਰਤਾਾਂ ਦਾ ਜਾਇਦਾਦ ਦਾ ਅਸਧਕਾਰ ਅਤੇ ਬੇਗਾਨਗੀ ਦੀ ਸਕਤੀ 'ਤੇ 

ਪਾਬਿੰਦੀਆਾਂ, ਆਸਦ। ਪੁਰਾਣੇ ਰੜੂੀਵਾਦੀ ਅਸਗਆਨੀ ਸਸਧਾਾਂਤ ਅਤੇ ਘੱਟ ਜਾਾਂ ਘੱਟ ਅਲੱਗ-ਥਲੱਗ ਸਵੈ-ਸਨਰਭਰ ਸਪਿੰਡਾਾਂ ਸਵੱਚ ਤਿੰਗ-ਸਦਮਾਗ ਵਾਲੇ 

ਪਰਤੀਸਕਸਰਆਵਾਦੀ ਕਬਾਇਲੀ ਸਮਾਜ ਦੇ ਸਵਚਾਰਾਾਂ ਨੇ, ਮੌਜੂਦਾ ਸਵਵਸਥਾ ਸਵੱਚ, ਆਪਣੀ ਪਸਵੱਤਰਤਾ, ਮਹੱਤਵ ਅਤੇ ਉਪਯੋਗਤਾ ਦਾ ਬਹਤੁ 

ਸਾਰਾ ਸਹੱਸਾ ਗੁਆ ਸਦੱਤਾ। ਸਾਡਾ ਅਜੋਕਾ ਸਮਾਜਕ ਜਾਾਂ ਭਾਈਚਾਰਕ ਜੀਵਨ ਉਨ੍ੀਵੀ ਾਂ ਸਦੀ ਜਾਾਂ ਵੀਹਵੀ ਾਂ ਸਦੀ ਦੇ ਸੁਰ ੂਦੇ ਉਨ੍ਾਾਂ ਸਸਥਰ ਸਵਚਾਰਾਾਂ 

ਅਤੇ ਧਾਰਨਾਵਾਾਂ ਤੋਂ ਬਾਹਰ ਰਸਹ ਸਗਆ ਹੈ। ਸਮਾਜ ਸਾਸਤਰ, ਮੋਟੇ ਤੌਰ 'ਤੇ, "ਸਮਾਸਜਕ ਭਲਾਈ", "ਸਮਾਸਜਕ ਸਵਸਗਆਨ" ਜਾਾਂ "ਸਮਾਸਜਕ 

ਸਨਆਾਂ" ਦਾ ਸਮਾਨਾਰਥੀ ਹੈ। ਸਮਾਜ ਸਾਸਤਰ ਦੀ ਇੱਕ ਸਾਖਾ ਵਜੋਂ ਸਰਵਾਜੀ ਕਾਨੂਿੰ ਨ, ਇਸ ਲਈ, ਸਮੇਂ ਦੀਆਾਂ ਸਮਾਸਜਕ ਸਸਥਤੀਆਾਂ ਨੂਿੰ  

ਦਰਸਾਉਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ ਸਕਉਾਂਸਕ ਉਹ ਅਸਲ ਸਵੱਚ ਮੌਜੂਦ ਹਨ। ਮਿੰਸਨਆ ਜਾਾਂਦਾ ਹੈ ਸਕ ਇੱਕ ਵਾਰਸ ਦੀ ਸਰਵਾਇਤੀ ਸਨਯੁਕਤੀ, ਸਭ ਤੋਂ ਜ਼ਰਰੂੀ 

ਸਵਸੇਸਤਾਵਾਾਂ ਸਵੱਚ, ਇੱਕ ਤੋਹਫੇ਼ ਦੇ ਸਮਾਨ ਹੋਣ ਲਈ ਰੱਖੀ ਗਈ ਹੈ, ਸਸਰਫ ਸਸਧਾਾਂਤਕ ਅਿੰਤਰ ਇਹ ਹੈ ਸਕ ਇੱਕ ਤੋਹਫੇ਼ ਦੇ ਮਾਮਲੇ ਸਵੱਚ ਸਿੰਪਤੀ 

ਤੁਰਿੰਤ ਦੇਣ ਵਾਲੇ ਨੂਿੰ  ਸਦੱਤੀ ਜਾਾਂਦੀ ਹੈ ਜਦੋਂ ਸਕ ਵਾਰਸ ਦੀ ਸਨਯੁਕਤੀ ਦੇ ਮਾਮਲੇ ਸਵੱਚ , ਗੋਦ ਲੈਣ ਵਾਲੇ ਸਪਤਾ ਦੀ ਮੌਤ ਤੱਕ ਸਿੰਪਤੀ ਸਨਯੁਕਤ 

ਵਾਰਸ ਸਵੱਚ ਨਹੀ ਾਂ ਹੁਿੰਦੀ। ਗੈਰ-ਪੁਰਸ ਸਿੰਪਤੀ ਦੇ ਤੋਹਫੇ਼ ਨੂਿੰ  ਜਮਾਾਂਦਾਰਾਾਂ ਦਆੁਰਾ ਸਬਲਕੁਲ ਵੀ ਚਣੌੁਤੀ ਨਹੀ ਾਂ ਸਦੱਤੀ ਜਾ ਸਕਦੀ ਸਕਉਾਂਸਕ ਇਸ ਤਰ੍ਾਾਂ 

ਉਹਨਾਾਂ ਦੀ ਐਕੁਆਇਰ ਕੀਤੀ ਜਾਇਦਾਦ ਸਵੱਚ ਕੋਈ ਸਦਲਚਸਪੀ ਨਹੀ ਾਂ ਹੈ ਅਤੇ, ਇਸਲਈ, ਇਸਦੀ ਬੇਗਾਨਗੀ ਨੂਿੰ  ਕਿੰਟਰੋਲ ਕਰਨ ਦਾ ਕੋਈ 

ਅਸਧਕਾਰ ਨਹੀ ਾਂ ਹੈ, ਆਸਦ। ਮਾਨਯੋਗ ਸਰੀਮਾਨ ਜਸਸਟਸ ਏ.ਐਨ. ਗਰੋਵਰ ਦਆੁਰਾ ਹਵਾਲਾ ਸਦੱਤਾ ਸਗਆ ਕੇਸ, 30 ਅਪਰੈਲ, 1958 ਨੂਿੰ  ਕੇਸ 



ਸਵੱਚ ਸਾਮਲ ਕਾਨੂਿੰ ਨੀ ਨੁਕਤੇ ਦੇ ਫੈਸਲੇ ਲਈ ਇੱਕ ਸਡਵੀਜ਼ਨ ਨੂਿੰ  ਅਤੇ ਬਾਅਦ ਸਵੱਚ 3 ਸਤਿੰਬਰ, 1958 ਨੂਿੰ  ਮਾਣਯੋਗ ਸਰੀਮਾਨ ਜਸਸਟਸ ਡੀ. 

ਫਲਸੌ ਅਤੇ ਸਰੀਮਾਨ ਜਸਸਟਸ ਆਈ. ਡੀ. ਦਆੁ ਦੀ ਸਮੂਲੀਅਤ ਵਾਲੇ ਸਡਵੀਜ਼ਨ ਬੈਂਚ ਦਆੁਰਾ ਫੈਸਲਾ ਕੀਤਾ ਸਗਆ। 

ਸਰੀ ਜੇ.ਐਨ.ਕਪੂਰ, ਵਧੀਕ ਸਜ਼ਲ੍ਾ ਜੱਜ, ਅਿੰਬਾਲਾ, ਦੀ ਅਦਾਲਤ ਦੇ ਫ਼ਰਮਾਨ ਤੋਂ ਸਨਯਮਤ ਦਜੂੀ ਅਪੀਲ ਸਮਤੀ 25 ਅਪਰੈਲ, 1953 

ਨੂਿੰ , ਸਰੀ ਜੀ.ਆਰ. ਲੂਥਰਾ, ਉਪ-ਜੱਜ, ਤੀਜੀ ਸਰੇਣੀ, ਜਗਾਧਰੀ, ਦੇ 23ਵੇਂ ਸਦਨ ਨੂਿੰ  ਉਲਟਾ ਸਦੱਤੀ ਗਈ। ਜਨਵਰੀ, 1952 ਅਤੇ ਇਸ ਪਰਭਾਵ ਲਈ 

ਮੁਦਈ ਦੇ ਮੁਕੱਦਮੇ ਦਾ ਫੈਸਲਾ ਕਰਦੇ ਹੋਏ ਸਕ ਦਾਤਾ ਰਾਮ (ਹਣੁ ਸਮਰਤਕ) ਦਆੁਰਾ ਸਗਰਜਾ ਨੂਿੰ  ਗੋਦ ਲੈਣਾ ਅਵੈਧ ਹੈ ਅਤੇ ਅੱਗੇ ਇਹ ਹਕੁਮ 

ਦੇਣਾ ਸਕ ਬਚਾਅ ਪੱਖ ਦਾ ਪਰਤੀਵਾਦੀ ਦੋਵੇਂ ਅਦਾਲਤਾਾਂ ਦੇ ਖਰਚੇ ਮੁਦਈ ਨੂਿੰ  ਅਦਾ ਕਰੇਗਾ- ਅਪੀਲਕਰਤਾ 

ਗਿੰਗਾ ਪਰਸਾਦ, ਅਪੀਲਕਰਤਾਵਾਾਂ ਲਈ। 

ਸਮੀਰ ਚਿੰਦ ਅਤੇ ਪੀ.ਸੀ. ਜੈਨ, ਜਵਾਬ ਦੇਣ ਵਾਸਲਆਾਂ ਲਈ। ਜੱਜਮੈਂਟ ਡੀ.ਯੂ.ਏ., ਜੇ.-ਇਨ੍ਾਾਂ ਦੋ ਜੁੜੀਆਾਂ ਅਪੀਲਾਾਂ ਦੇ ਉਦੇਸਾਾਂ ਲਈ 

ਢਕੁਵੇਂ ਤੱਥ 30 ਅਪਰੈਲ, 1958 ਦੇ ਸਵਦਵਾਨ ਸਸਿੰਗਲ ਜੱਜ ਦੇ ਹਵਾਲਾ ਆਦੇਸ ਸਵੱਚ ਸਵਸਤਾਰ ਸਵੱਚ ਦੱਸੇ ਗਏ ਹਨ। ਫੈਸਲੇ ਲਈ ਉਠੱਣ ਵਾਲੇ 

ਸਵਾਲ ਦੀ ਸਲਾਘਾ ਕਰਨ ਲਈ ਇਹ ਮਦਦਗਾਰ ਹੋਵੇਗਾ। ਹੇਠਾਾਂ ਸਦੱਤੀ ਵਿੰਸ-ਸਾਰਣੀ ਦਾ ਹਵਾਲਾ ਦੇਣ ਲਈ:- 

ਸਰੀ ਜੇ.ਐਨ.ਕਪੂਰ, ਵਧੀਕ ਸਜ਼ਲ੍ਾ ਜੱਜ, ਅਿੰਬਾਲਾ, ਦੀ ਅਦਾਲਤ ਦੇ ਫ਼ਰਮਾਨ ਤੋਂ ਸਨਯਮਤ ਦਜੂੀ ਅਪੀਲ ਸਮਤੀ 25 ਅਪਰੈਲ, 1953 

ਨੂਿੰ , ਸਰੀ ਜੀ.ਆਰ. ਲੂਥਰਾ, ਉਪ-ਜੱਜ, ਤੀਜੀ ਸਰੇਣੀ, ਜਗਾਧਰੀ, ਦੇ 23ਵੇਂ ਸਦਨ ਨੂਿੰ  ਉਲਟਾ ਸਦੱਤੀ ਗਈ। ਜਨਵਰੀ, 1952 ਅਤੇ ਇਸ ਪਰਭਾਵ ਲਈ 

ਮੁਦਈ ਦੇ ਮੁਕੱਦਮੇ ਦਾ ਫੈਸਲਾ ਕਰਦੇ ਹੋਏ ਸਕ ਦਾਤਾ ਰਾਮ (ਹਣੁ ਸਮਰਤਕ) ਦਆੁਰਾ ਸਗਰਜਾ ਨੂਿੰ  ਗੋਦ ਲੈਣਾ ਅਵੈਧ ਹੈ ਅਤੇ ਅੱਗੇ ਇਹ ਹਕੁਮ 

ਦੇਣਾ ਸਕ ਬਚਾਅ ਪੱਖ ਦਾ ਪਰਤੀਵਾਦੀ ਦੋਵੇਂ ਅਦਾਲਤਾਾਂ ਦੇ ਖਰਚੇ ਮੁਦਈ ਨੂਿੰ  ਅਦਾ ਕਰੇਗਾ-  

ਅਪੀਲਕਰਤਾ 

ਗਿੰਗਾ ਪਰਸਾਦ, ਅਪੀਲਕਰਤਾਵਾਾਂ ਲਈ। 

ਸਮੀਰ ਚਿੰਦ ਅਤੇ ਪੀ.ਸੀ. ਜੈਨ, ਜਵਾਬ ਦੇਣ ਵਾਸਲਆਾਂ ਲਈ।  

ਸਨਰਣਾ  

ਦਆੁ, ਜੇ.—ਇਨ੍ਾਾਂ ਦੋ ਜੁੜੀਆਾਂ ਅਪੀਲਾਾਂ ਦੇ ਉਦੇਸਾਾਂ ਨਾਲ ਸਿੰਬਿੰਸਧਤ ਤੱਥਾਾਂ ਨੂਿੰ  30 ਅਪਰੈਲ, 1958 ਦੇ ਸਵਦਵਾਨ ਸਸਿੰਗਲ ਜੱਜ ਦੇ 

ਹਵਾਲਾ ਆਦੇਸ ਸਵੱਚ ਸਵਸਥਾਰ ਸਵੱਚ ਦੱਸਸਆ ਸਗਆ ਹੈ। ਫੈਸਲੇ ਲਈ ਉਠੱਣ ਵਾਲੇ ਸਵਾਲ ਦੀ ਸਲਾਘਾ ਕਰਨ ਲਈ ਇਹ ਮਦਦਗਾਰ 

ਹੋਵੇਗਾ।   

ਹੀਰਾ ਦੇ ਪੁੱਤਰ ਦਾਤਾ ਰਾਮ ਨੇ 8 ਸਤਿੰਬਰ 1948 ਨੂਿੰ  ਸਗਰਜਾ ਸਸਿੰਘ ਨੂਿੰ  ਗੋਦ ਸਲਆ ਸੀ। ਦਖਣ, ਸੁਿੰਦਰ ਸਸਿੰਘ ਦੀ ਸਵਧਵਾ ਅਤੇ ਗੋਦ 

ਲੈਣ ਵਾਲੇ ਦਾ ਸਰਸਤੇਦਾਰ ਨਹੀ ਾਂ ਹੈ। ਸੁਿੰਦਰ ਸਸਿੰਘ, ਸਜਵੇਂ ਸਕ ਵਿੰਸ ਸਾਰਣੀ ਤੋਂ ਸਪੱਸਟ ਹੈ, ਦਾਤਾ ਰਾਮ ਦਾ ਅਸਲੀ ਭਤੀਜਾ ਹੈ। 28 ਸਤਿੰਬਰ, 

1950 ਨੂਿੰ  ਉਕਤ ਐਮੱ. ਦਖਣ ਅਤੇ ਦਾਤਾ ਰਾਮ ਦੋਵਾਾਂ ਨੇ ਜ਼ਮੀਨ, ਜੋ ਸਕ ਇਸ ਮੁਕੱਦਮੇ ਸਵਚ ਸਵਵਾਦ ਦਾ ਸਵਸਾ ਹੈ, ਉਕਤ ਸਗਰਜਾ ਸਸਿੰਘ ਨੂਿੰ  

ਤੋਹਫੇ਼ ਸਵਚ ਸਦੱਤੀ ਸੀ। ਦਾਤਾ ਰਾਮ ਅਤੇ ਸੁਿੰਦਰ ਸਸਿੰਘ ਦੇ ਜਮਾਾਂਦਰ ੂਹੋਣ ਦਾ ਦਾਅਵਾ ਕਰਨ ਵਾਲੇ ਮੁਦਈਆਾਂ ਨੇ 4 ਅਕਤੂਬਰ, 1950 ਨੂਿੰ  ਇੱਕ 

ਮੁਕੱਦਮਾ ਦਾਇਰ ਕੀਤਾ, ਸਜਸ ਸਵੱਚ ਐਲਾਨ ਕੀਤਾ ਸਗਆ ਸੀ ਸਕ 8 ਸਤਿੰਬਰ, 1948 ਨੂਿੰ  ਗੋਦ ਸਲਆ ਸਗਆ ਸੀ, ਜੋ ਸਕ ਸਰਵਾਜ ਅਨੁਸਾਰ 

ਅਯੋਗ ਸੀ ਅਤੇ ਉਸੇ ਨੂਿੰ  ਸਨਰਧਾਰਤ ਕੀਤਾ ਜਾਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ। ਪਾਸੇ ਦੋ ਮਹੀਨੇ ਬਾਅਦ 1950 ਦਸਿੰਬਰ ਨੂਿੰ  ਮੁਦਈ ਨੇ ਇਕ ਹੋਰ ਮੁਕੱਦਮਾ 

ਦਾਇਰ ਕੀਤਾ ਸਕ ਦਾਤਾ ਰਾਮ ਅਤੇ ਸਰੀਮਤੀ ਦਆੁਰਾ ਸਦੱਤਾ ਸਗਆ ਤੋਹਫ਼ਾ। ਸਗਰਜਾ ਸਸਿੰਘ ਦੇ ਹੱਕ ਸਵਚ ਡੱਕਣ ਬੇਅਸਰ ਸੀ ਅਤੇ ਉਨ੍ਾਾਂ 'ਤੇ 

ਪਾਬਿੰਦ ਨਹੀ ਾਂ ਸੀ। ਇਹ ਦੋ ਮੁਕੱਦਮੇ ਇਕੱਠੇ ਕੀਤੇ ਗਏ ਸਨ ਅਤੇ ਇੱਕ ਫੈਸਲੇ ਦਆੁਰਾ ਸਨਪਟਾਏ ਗਏ ਸਨ। ਹੇਠਲੀ ਅਦਾਲਤ ਦਆੁਰਾ ਇਹ 



ਪਾਇਆ ਸਗਆ ਸਕ ਗੋਦ ਲੈਣ ਦਾ ਤੱਥ ਸਾਬਤ ਹੋ ਸਗਆ ਸੀ ਪਰ ਉਹ ਅਵੈਧ ਸੀ। ਜਾਇਦਾਦ ਜੱਦੀ ਸਾਬਤ ਨਹੀ ਾਂ ਹੋਈ ਸੀ ਅਤੇ ਤੋਹਫੇ਼ ਨੂਿੰ  

ਉਤਰਾਸਧਕਾਰ ਦੀ ਤੇਜ਼ੀ ਮਿੰਸਨਆ ਸਗਆ ਸੀ ਪਰ ਦੋਵੇਂ ਮੁਕੱਦਮੇ ਸਮੇਂ ਦਆੁਰਾ ਰੋਕੇ ਗਏ ਸਨ ਸਜਸ ਦੇ ਨਤੀਜੇ ਵਜੋਂ ਉਹ ਖਾਰਜ ਹੋ ਗਏ ਸਨ। 

ਅਪੀਲ 'ਤੇ ਸਵਦਵਾਨ ਵਧੀਕ ਸਜ਼ਲ੍ਾ ਜੱਜ ਨੇ ਪਾਇਆ ਸਕ ਸਵਵਾਦ ਵਾਲੀ ਜਾਇਦਾਦ ਦਾ ਕੁਝ ਸਹੱਸਾ ਜੱਦੀ ਅਤੇ ਕੁਝ ਗੈਰ-ਪੁਰਸ ਸੀ। ਗੋਦ ਲੈਣ 

ਨੂਿੰ  ਚਣੌੁਤੀ ਦੇਣ ਵਾਲੇ ਮੁਕੱਦਮੇ ਨੂਿੰ  ਸੀਮਾ ਦੇ ਅਿੰਦਰ ਮਿੰਸਨਆ ਸਗਆ ਸੀ ਪਰ ਇਹ ਮਿੰਸਨਆ ਸਗਆ ਸੀ ਸਕ ਸਗਰਜਾ ਸਸਿੰਘ ਇੱਕ ਅਜਨਬੀ ਹੋਣ 

ਕਾਰਨ ਨਜ਼ਦੀਕੀ ਸਰਸਤੇਦਾਰਾਾਂ ਦੀ ਮੌਜੂਦਗੀ ਸਵੱਚ ਜਾਇਜ਼ ਤੌਰ 'ਤੇ ਗੋਦ ਨਹੀ ਾਂ ਸਲਆ ਜਾ ਸਕਦਾ ਸੀ। ਇਨ੍ਾਾਂ ਨਤੀਸਜਆਾਂ 'ਤੇ ਮੁਦਈਆਾਂ ਨੂਿੰ  ਇਹ 

ਐਲਾਨ ਸਦੱਤਾ ਸਗਆ ਸਕ ਦਾਤਾ ਰਾਮ ਦਆੁਰਾ ਸਗਰਜਾ ਸਸਿੰਘ ਨੂਿੰ  ਗੋਦ ਸਲਆ ਸਗਆ ਸੀ। 28 ਸਤਿੰਬਰ, 1950 ਦੇ ਤੋਹਫੇ਼ ਨੂਿੰ  ਚਣੌੁਤੀ ਦੇਣ ਵਾਲੇ 

ਦਜੇੂ ਮੁਕੱਦਮੇ ਦੇ ਸਬਿੰਧ ਸਵੱਚ ਮੁਦਈਆਾਂ ਨੂਿੰ  ਜੱਦੀ ਜ਼ਮੀਨ ਦੇ ਸਬਿੰਧ ਸਵੱਚ ਇੱਕ ਫ਼ਰਮਾਨ ਜਾਰੀ ਕੀਤਾ ਸਗਆ ਸੀ ਜਦੋਂ ਸਕ ਉਨ੍ਾਾਂ ਦਾ ਮੁਕੱਦਮਾ ਗੈਰ 

ਜੱਦੀ ਜਾਇਦਾਦ ਦੇ ਸਬਿੰਧ ਸਵੱਚ ਖਾਰਜ ਕਰ ਸਦੱਤਾ ਸਗਆ ਸੀ। ਇਨ੍ਾਾਂ ਦੋਵਾਾਂ ਫ਼ਰਮਾਨਾਾਂ ਸ਼ਿਲਾਫ਼ ਪੀੜਤ ਸਧਰਾਾਂ ਨੇ ਇਸ ਅਦਾਲਤ ਸਵੱਚ ਦਜੂੀ 

ਅਪੀਲ ਦਾਇਰ ਕੀਤੀ ਹੈ। ਸਸੱਸਖਅਤ ਸਸਿੰਗਲ ਜੱਜ ਨੇ ਕਾਫ਼ੀ ਲਿੰਮਾ ਰੈਫਸਰਿੰਗ ਆਰਡਰ ਸਲਸਖਆ ਹੈ ਅਤੇ ਲਗਭਗ ਸਾਰੇ ਸਬਿੰਧਤ ਕੇਸਾਾਂ 'ਤੇ 

ਚਰਚਾ ਕੀਤੀ ਹੈ ਜੋ ਬਾਰ ਸਵਚ ਸਦੱਤੇ ਗਏ ਹਨ। 1953 ਦੀ ਸਨਯਮਤ ਦਜੂੀ ਅਪੀਲ ਨਿੰ . 679 ਸਵੱਚ ਸਾਡੇ ਸਾਹਮਣੇ ਇੱਕੋ ਇੱਕ ਸਵਾਲ ਕੀਤਾ 

ਸਗਆ ਹੈ ਸਕ ਉਹ ਸਗਰਜਾ ਸਸਿੰਘ ਦੀ ਗੋਦ ਲੈਣ ਦੀ ਵੈਧਤਾ ਬਾਰੇ ਹੈ। ਰਟੈੀਗਨਜ਼ ਡਾਈਜੈਸਟ ਦਾ ਪੈਰਾ 25 ਇਹ ਦੱਸਦਾ ਹੈ ਸਕ ਪਿੰਜਾਬ ਦੇ 

ਕੇਂਦਰੀ ਅਤੇ ਪੂਰਬੀ ਸਹੱਸਸਆਾਂ ਸਵੱਚ ਜ਼ਮੀਨ ਦਾ ਇੱਕ ਪੁੱਤਰ ਰਸਹਤ ਮਾਲਕ ਆਪਣੇ ਸਰਸਤੇਦਾਰਾਾਂ ਸਵੱਚੋਂ ਇੱਕ ਨੂਿੰ  ਆਪਣਾ ਵਾਰਸ ਸਨਯੁਕਤ ਕਰ 

ਸਕਦਾ ਹੈ। ਪੈਰਾ 36 ਸਵੱਚ ਇਹ ਸਨਰਧਾਰਤ ਕੀਤਾ ਸਗਆ ਹੈ ਸਕ ਉਮਰ ਜਾਾਂ ਸਰਸਤੇ ਦੀ ਸਡਗਰੀ ਜਾਾਂ ਸਨਯੁਕਤ ਕੀਤੇ ਜਾਣ ਵਾਲੇ ਸਵਅਕਤੀ ਦੇ 

ਸਬਿੰਧ ਸਵੱਚ ਕੋਈ ਪਾਬਿੰਦੀਆਾਂ ਨਹੀ ਾਂ ਹਨ। ਪੈਰਾ 37 ਦੱਸਦਾ ਹੈ ਸਕ ਕੁਝ ਮਾਮਸਲਆਾਂ ਸਵੱਚ ਇੱਕ ਧੀ ਜਾਾਂ ਭੈਣ ਦੇ ਪੁੱਤਰ ਨੂਿੰ  ਗੋਦ ਲੈਣ ਲਈ ਉਸਚਤ 

ਸਵਅਕਤੀ ਮਿੰਸਨਆ ਜਾਾਂਦਾ ਹੈ ਅਤੇ ਪੈਰਾ 38 ਸਵੱਚ ਸਭ ਤੋਂ ਵੱਡੇ ਜਾਾਂ ਇਕਲੌਤੇ ਪੁੱਤਰ ਨੂਿੰ  ਗੋਦ ਲੈਣ ਦੀ ਇਜਾਜ਼ਤ ਸਦੱਤੀ ਜਾਾਂਦੀ ਹੈ। ਅਿੰਬਾਲਾ ਸਜ਼ਲੇ੍ 

ਦਾ ਸਰਵਾਜੀ ਕਾਨੂਿੰ ਨ ਹੇਠ ਸਲਖੇ ਅਨੁਸਾਰ ਗੋਦ ਲੈਣ ਦੇ ਸਵਾਲ ਨਾਲ ਨਸਜੱਠਦਾ ਹੈ:- 

“ਸਵਾਲ 59:- ਕੀ ਇਹ ਜ਼ਰਰੂੀ ਹੈ ਸਕ ਗੋਦ ਲਏ ਸਵਅਕਤੀ ਦਾ ਗੋਦ ਲੈਣ ਵਾਲੇ ਸਵਅਕਤੀ ਨਾਲ ਕੋਈ ਸਬਿੰਧ ਹੋਵੇ? ਜੇ ਅਸਜਹਾ ਹੈ, 

ਤਾਾਂ ਸਕਹੜੇ ਸਰਸਤੇਦਾਰਾਾਂ ਨੂਿੰ  ਗੋਦ ਸਲਆ ਜਾ ਸਕਦਾ ਹੈ; ਅਤੇ ਸਕਹੜੇ ਸਰਸਤੇਦਾਰਾਾਂ ਦੀ ਤਰਜੀਹ ਹੈ? ਕੀ ਇਹ ਜ਼ਰਰੂੀ ਹੈ ਸਕ ਪਾਰਟੀਆਾਂ ਇੱਕੋ 

ਕਬੀਲੇ ਦੀਆਾਂ ਹੋਣ ਜਾਾਂ ਇੱਕੋ ਘੜੇ ਦੀਆਾਂ? 

ਇਸ ਸਵਾਲ ਦੇ ਜਵਾਬ 1887 ਅਤੇ 1918 ਦੋਵਾਾਂ ਸਵੱਚ ਸਦੱਤੇ ਗਏ ਹਨ:- 

“1887—ਜਵਾਬਾਾਂ ਦਾ ਆਮ ਅਰਥ ਇਹ ਹੈ ਸਕ ਜੇ ਸਿੰਭਵ ਹੋਵੇ ਤਾਾਂ ਗੋਦ ਲੈਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ, ਨਜ਼ਦੀਕੀ ਸਿੰਪੱਤੀ ਤੋਂ ਹੋਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ। 

ਉਹਨਾਾਂ ਨੂਿੰ  ਅਸਫਲ ਕਰਨ 'ਤੇ, ਇੱਕ ਧੀ ਦੇ ਪੁੱਤਰ ਜਾਾਂ ਭੈਣ ਦੇ ਪੁੱਤਰ ਨੂਿੰ  ਚਸੁਣਆ ਜਾ ਸਕਦਾ ਹੈ, ਪਰ ਇਹਨਾਾਂ ਅਪਵਾਦਾਾਂ ਦੇ ਨਾਲ ਸਹਿੰਦ ੂਕਬੀਲੇ 

ਘੱਟ ਹੀ ਗੋਦ ਲੈਂ ਦੇ ਹਨ, ਸਸਵਾਏ ਉਹਨਾਾਂ ਦੇ ਆਪਣੇ ਤੋਂ, ਅਤੇ ਕੋਈ ਵੀ ਕਬੀਲਾ ਬਾਹਰੀ ਕਬੀਲੇ ਤੋਂ ਗੋਦ ਲੈਣ ਨੂਿੰ  ਮਾਨਤਾ ਸਦਿੰਦਾ ਹੈ। "ਮੁਹਿੰਮਦ 

ਆਮ ਤੌਰ 'ਤੇ ਸਹਿੰਦਆੂਾਂ ਨਾਲੋਂ  ਘੱਟ ਸਧਆਨ ਸਦਿੰਦੇ ਹਨ। ਹਾਲਾਾਂਸਕ ਰਪੂੜ ਦੇ ਜਾਟਾਾਂ ਦਆੁਰਾ ਬਹਤੁ ਸਾਰੇ ਕੇਸਾਾਂ ਦਾ ਹਵਾਲਾ ਸਦੱਤਾ ਸਗਆ ਹੈ ਸਜੱਥੇ 

ਗੋਦ ਸਲਆ ਪੁੱਤਰ ਸਕਸੇ ਵੱਖਰੇ ਪਸਰਵਾਰ ਨਾਲ ਸਬਿੰਧਤ ਸੀ ਜਾਾਂ ਪਰਾਪਤ ਕੀਤਾ ਸਗਆ ਸੀ, ਅਤੇ ਨਰਾਇਣਗੜ੍ ਸਵੱਚ ਇੱਕ ਉਦਾਹਰਨ ਸਦੱਤੀ 

ਗਈ ਹੈ ਸਕ ਕਾਨੂਿੰ ਨੀ ਫੈਸਲੇ ਦਆੁਰਾ ਜਮਾਾਂਬਿੰਦੀ ਨੂਿੰ  ਬਰਕਰਾਰ ਰੱਖਣ ਲਈ ਇੱਕ ਬਾਹਰੀ ਸਵਅਕਤੀ ਨੂਿੰ  ਗੋਦ ਸਲਆ ਸਗਆ ਹੈ। ਇਹ ਗੋਦ ਲੈਣ 

ਦੇ ਪੂਰੇ ਸਵਾਲ ਦੇ ਆਲੇ ਦਆੁਲੇ ਦੀਆਾਂ ਮੁਸਕਲਾਾਂ ਦੀ ਇੱਕ ਚਿੰਗੀ ਉਦਾਹਰਣ ਹੈ. ਦੇਸ ਦੀ ਆਮ ਭਾਵਨਾ ਕਾਫ਼ੀ ਸਪੱਸਟ ਹੈ, ਪਰ ਰੀਤੀ-ਸਰਵਾਜਾਾਂ 

ਨੂਿੰ  ਸਤੱਖੀ ਰਪੂ ਸਵੱਚ ਪਸਰਭਾਸਸਤ ਨਹੀ ਾਂ ਕੀਤਾ ਸਗਆ ਹੈ, ਅਤੇ ਕਾਨੂਿੰ ਨ ਦੀਆਾਂ ਪੇਚੀਦਗੀਆਾਂ ਬੇਕਾਰ ਮੁਕੱਦਮੇਬਾਜ਼ੀ ਲਈ ਇੱਕ ਸਵਸਾਲ ਖੇਤਰ 

ਖੋਲ੍ਦੀਆਾਂ ਹਨ। 1918.- ਅਸਭਆਸ ਸਵੱਚ ਉਤਰਾਸਧਕਾਰ ਦੇ ਕਰਮ ਦੀ ਪਾਲਣਾ ਕੀਤੀ ਜਾਾਂਦੀ ਹੈ ਅਤੇ ਕੇਵਲ ਨਜ਼ਦੀਕੀ ਜਮਾਾਂਦਰਆੂਾਂ ਨੂਿੰ  



ਅਪਣਾਇਆ ਜਾਾਂਦਾ ਹੈ; ਉਨ੍ਾਾਂ ਨੂਿੰ  ਅਸਫਲ ਕਰਨ 'ਤੇ ਧੀ ਜਾਾਂ ਭੈਣ ਦਾ ਪੁੱਤਰ ਚਸੁਣਆ ਜਾ ਸਕਦਾ ਹੈ। ਇਸ ਸਨਯਮ ਦੀ ਉਲਿੰਘਣਾ ਬਹਤੁ 

ਦਰੁਲੱਭ ਹੈ ਅਤੇ ਇਸ ਨੂਿੰ  ਸਰਵਾਜ ਦੇ ਅਪਵਾਦ ਵਜੋਂ ਮਿੰਸਨਆ ਜਾਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ। 

ਇਹ ਸਧਆਨ ਦੇਣ ਯੋਗ ਹੈ ਸਕ 1887 ਸਵਚ ਸਦੱਤਾ ਸਗਆ ਜਵਾਬ ਬਹਤੁ ਸਵਸਸਤਰਤ ਹੈ ਅਤੇ ਰਪੂੜ ਦੇ ਜਾਟਾਾਂ ਦਆੁਰਾ ਬਹਤੁ ਸਾਰੇ 

ਕੇਸਾਾਂ ਦਾ ਹਵਾਲਾ ਸਦੱਤਾ ਸਗਆ ਹੈ ਸਜੱਥੇ ਗੋਦ ਲੈਣ ਵਾਲੇ ਵੱਖ-ਵੱਖ ਪਸਰਵਾਰਾਾਂ ਨਾਲ ਸਬਿੰਧਤ ਸਨ ਜਾਾਂ ਪਰਾਪਤ ਕੀਤੇ ਗਏ ਸਨ ਅਤੇ 

ਨਰਾਇਣਗੜ੍ ਸਵਚ ਇਕ ਉਦਾਹਰਣ ਸਦੱਤੀ ਗਈ ਹੈ ਸਕ ਕਦੇ ਸਕਸੇ ਬਾਹਰੀ ਸਵਅਕਤੀ ਨੂਿੰ  ਤਰਜੀਹ ਦੇ ਕੇ ਗੋਦ ਸਲਆ ਸਗਆ ਸੀ। ਇੱਕ 

ਜਮਾਾਂਦਰ ੂ ਨੂਿੰ  ਅਸਲ ਸਵੱਚ ਕਾਨੂਿੰ ਨ ਦੀ ਅਦਾਲਤ ਦਆੁਰਾ ਬਰਕਰਾਰ ਰੱਸਖਆ ਸਗਆ ਹੈ। ਇਹ, ਜਵਾਬ, ਮੇਰੀ ਰਾਏ ਸਵੱਚ, ਸਰਵਾਜ ਦੇ ਇੱਕ 

ਸਪਸਟ ਕੱਟ, ਸਨਸਸਚਤ ਅਤੇ ਸਵਆਪਕ ਤੌਰ 'ਤੇ ਮਾਨਤਾ ਪਰਾਪਤ ਸਨਯਮ ਸਥਾਪਤ ਨਹੀ ਾਂ ਕਰਦਾ ਹੈ ਸਜਵੇਂ ਸਕ ਹਣੁ ਉਤੱਰਦਾਤਾਵਾਾਂ ਦਆੁਰਾ 

ਭਰੋਸਾ ਕੀਤਾ ਜਾ ਸਰਹਾ ਹੈ। 1918 ਸਵੱਚ ਇਹ ਬਹਤੁ ਸਿੰਖੇਪ ਸਵੱਚ ਦੱਸਸਆ ਸਗਆ ਹੈ ਸਕ ਅਸਭਆਸ ਸਵੱਚ ਉਤਰਾਸਧਕਾਰ ਦੇ ਕਰਮ ਦੀ ਪਾਲਣਾ 

ਕੀਤੀ ਜਾਾਂਦੀ ਹੈ। ਸਫਰ ਇਹ ਨੋਟ ਕੀਤਾ ਜਾਾਂਦਾ ਹੈ ਸਕ ਇਸ ਸਨਯਮ ਦੀਆਾਂ ਉਲਿੰਘਣਾਵਾਾਂ ਬਹਤੁ ਘੱਟ ਹੁਿੰਦੀਆਾਂ ਹਨ ਅਤੇ ਉਹਨਾਾਂ ਨੂਿੰ  ਕਸਟਮ ਦੇ 

ਅਪਵਾਦ ਵਜੋਂ ਮਿੰਸਨਆ ਜਾਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ। ਇਹ ਜਵਾਬ ਵੀ ਮੈਨੂਿੰ  ਉਤੱਰਦਾਤਾਵਾਾਂ ਦੇ ਕੇਸ ਨੂਿੰ  ਭੌਸਤਕ ਤੌਰ 'ਤੇ ਅੱਗੇ ਵਧਾਉਣ ਲਈ ਨਹੀ ਾਂ ਜਾਪਦਾ 

ਹੈ; ਇਹ ਯਕੀਨੀ ਤੌਰ 'ਤੇ ਸਪੱਸਟ ਤੌਰ 'ਤੇ ਇਹ ਸਥਾਸਪਤ ਨਹੀ ਾਂ ਕਰਦਾ ਹੈ ਸਕ 1887 ਤੋਂ ਬਾਅਦ ਦੇ ਸਵਚਕਾਰਲੇ ਸਮੇਂ ਸਵੱਚ ਸਰਵਾਜ ਸਵੱਚ ਕੋਈ 

ਮਹੱਤਵਪੂਰਨ ਤਬਦੀਲੀ ਆਈ ਸੀ। ਜੇਕਰ 1887 ਸਵੱਚ ਦੱਸੇ ਅਨੁਸਾਰ ਗੋਦ ਲੈਣ ਵਾਲੇ ਨਾਲ ਸਬਿੰਧਤ ਨਾ ਹੋਣ ਵਾਲੇ ਸਵਅਕਤੀਆਾਂ ਦੇ ਗੋਦ 

ਲੈਣ ਦੀਆਾਂ ਉਦਾਹਰਣਾਾਂ ਹਨ ਜਾਾਂ ਜੇਕਰ ਸਨਯਮ ਦੀ ਉਲਿੰਘਣਾ, ਹਾਲਾਾਂਸਕ, ਬਹਤੁ ਘੱਟ, ਕੀਤੀ ਗਈ ਹੈ ਭਾਵੇਂ ਸਕ ਉਹਨਾਾਂ ਨੂਿੰ  ਅਪਵਾਦ ਮਿੰਸਨਆ 

ਸਗਆ ਹੋਵ,ੇ ਤਾਾਂ ਇਹ ਇੱਕ ਸਵਾਲ ਹੈ। ਇਸ ਗੱਲ 'ਤੇ ਸਵਚਾਰ ਕੀਤਾ ਜਾਵੇ ਸਕ ਕੀ ਗੋਦ ਲੈਣ ਵਾਲੇ ਦੇ ਸਸਰਫ ਨਜ਼ਦੀਕੀ ਸਰਸਤੇਦਾਰਾਾਂ ਨੂਿੰ  ਗੋਦ 

ਲੈਣ ਦੀ ਰੀਤ ਸਨਸਸਚਤ, ਸਰਵ ਸਵਆਪਕ ਅਤੇ ਚਿੰਗੀ ਤਰ੍ਾਾਂ ਸਥਾਸਪਤ ਸਾਬਤ ਹੋਈ ਹੈ ਅਤੇ ਕੀ ਸੁਝਾਏ ਗਏ ਸਨਯਮ ਲਾਜ਼ਮੀ ਹਨ, ਖਾਸ ਤੌਰ 

'ਤੇ ਜਦੋਂ ਧੀ ਦੇ ਪੁੱਤਰ ਅਤੇ ਭੈਣ ਦੇ ਪੁੱਤਰ ਨੂਿੰ  ਗੋਦ ਲੈਣ ਦੇ ਯੋਗ ਹੋਣ ਦਾ ਸਪੱਸਟ ਤੌਰ 'ਤੇ ਸਜ਼ਕਰ ਕੀਤਾ ਸਗਆ ਹੈ।  

ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਦੇ ਵਕੀਲ ਨੇ ਦਲੀਲ ਸਦੱਤੀ ਹੈ ਸਕ ਸਰਵਾਜ-ਏ-ਅਮ ਸਵਚ ਉਨ੍ਾਾਂ ਸਵਅਕਤੀਆਾਂ ਦੇ ਤੌਰ 'ਤੇ ਜੋ ਗੋਦ ਲਏ ਜਾ ਸਕਦੇ 

ਹਨ, ਉਹ ਸਸਰਫ਼ ਡਾਇਰੈਕਟਰੀ ਜਾਾਂ ਸਸਫ਼ਾਰਸਯੋਗ ਹਨ ਅਤੇ ਲਾਜ਼ਮੀ ਨਹੀ ਾਂ ਹਨ। ਉਸ ਨੇ ਸਕਹਾ ਸਕ ਜੇਕਰ ਗੋਦ ਲੈਣ ਦੀ ਸਕਤੀ ਸਕਸੇ 

ਸਵਅਕਤੀ ਨੂਿੰ  ਸਦੱਤੀ ਜਾਾਂਦੀ ਹੈ ਤਾਾਂ ਗੋਦ ਲੈਣ ਵਾਲੇ ਦੀ ਚੋਣ ਸਵਚ ਉਸ 'ਤੇ ਲਗਾਈਆਾਂ ਗਈਆਾਂ ਪਾਬਿੰਦੀਆਾਂ ਨੂਿੰ  ਸਸਰਫ਼ ਸਿੰਕੇਤਕ ਮਿੰਸਨਆ ਜਾਣਾ 

ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ ਨਾ ਸਕ ਲਾਜ਼ਮੀ। ਆਪਣੀ ਬੇਨਤੀ ਦੇ ਸਮਰਥਨ ਸਵੱਚ ਉਸਨੇ ਕਈ ਫੈਸਸਲਆਾਂ ਦਾ ਹਵਾਲਾ ਸਦੱਤਾ ਹੈ। ਜੋਵਾਲਾ ਬਨਾਮ ਦੇਵੋਨ ਸਸਿੰਘ, 

(1), ਟੇਕ ਚਿੰਦ, ਜੇ. ਨੇ 1918 ਸਵੱਚ ਪਰਕਾਸਸਤ ਸਜ਼ਲੇ ਜਲਿੰਦਰੂ ਦੇ ਸਰਵਾਜ-ਏ-ਆਮ ਦੇ ਪਰਸਨ ਨਿੰ ਬਰ 69 ਦੇ ਜਵਾਬ ਸਵੱਚ ਪਰਵੇਸ ਨਾਲ ਨਸਜੱਠਣ 

ਲਈ ਇਸ ਤਰ੍ਾਾਂ ਦੇਸਖਆ:- “ਸਵਾਲ ਇੱਥੇ ਸਰਵਾਜ-ਏ-ਆਮ ਸਵੱਚ ਸਪਸਟ ਦਾਖਲੇ ਨੂਿੰ  ਰੱਦ ਕਰਨ ਲਈ ਲੋੜੀ ਾਂਦੇ ਸਬੂਤਾਾਂ ਦੀ ਮਾਤਰਾ ਬਾਰੇ ਨਹੀ ਾਂ 

ਹੈ, ਪਰ ਫੈਸਲੇ ਦਾ ਅਸਲ ਸਬਿੰਦ ੂਸਰਵਾਜ-ਏ-ਆਮ ਸਵੱਚ ਦਾਖਲੇ ਦਾ ਅਰਥ ਹੈ। ਜੇਕਰ ਅਦਾਰੇ ਨੂਿੰ  ਲਾਜ਼ਮੀ ਮਿੰਸਨਆ ਸਗਆ ਸੀ, ਤਾਾਂ ਇਸ ਸਵੱਚ 

ਕੋਈ ਸਵਾਲ ਨਹੀ ਾਂ ਹੋ ਸਕਦਾ ਸਕ ਬਚਾਓ ਪੱਖ ਦਆੁਰਾ ਪੇਸ ਕੀਤੇ ਗਏ ਸਬੂਤਾਾਂ ਨੂਿੰ  ਇੱਕ ਖੋਜ ਨੂਿੰ  ਜਾਇਜ਼ ਠਸਹਰਾਉਣ ਲਈ ਨਾਕਾਫ਼ੀ ਮਿੰਸਨਆ 

ਜਾਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ ਸਕ ਸਜ਼ਿੰਮੇਵਾਰੀ ਨੂਿੰ  ਸਡਸਚਾਰਜ ਕੀਤਾ ਸਗਆ ਹੈ। ਪਰ ਜੇਕਰ ਪਰਵੇਸ ਸਸਰਫ਼ ਸਿੰਕੇਤਕ ਹੈ ਅਤੇ ਉਸ ਦਾ ਅਰਥ ਉਹੀ ਸਲਆ 

ਜਾਣਾ ਹੈ ਜੋ ਗੁਆਾਂਢੀ ਸਜ਼ਸਲ੍ਆਾਂ ਦੇ ਸਰਵਾਜ-ਏ-ਆਮਜ਼ ਸਵੱਚ ਸਮਾਨ ਇਿੰਦਰਾਜਾਾਂ ਨੂਿੰ  ਸਦੱਤਾ ਸਗਆ ਹੈ, ਤਾਾਂ ਮੈਨੂਿੰ  ਕੋਈ ਸੱਕ ਨਹੀ ਾਂ ਹੈ ਸਕ ਹੇਠਲੀਆਾਂ 

ਅਦਾਲਤਾਾਂ ਦਾ ਫੈਸਲਾ ਗਲਤ ਹੈ। 

ਸਧਆਨ ਨਾਲ ਸਵਚਾਰਨ ਨਾਲ, ਮੇਰੀ ਰਾਏ ਹ ੈਸਕ ਚੀਫ਼ ਕੋਰਟ ਅਤੇ ਇਸ ਅਦਾਲਤ ਦੇ ਸਪਛਲੇ ਫ਼ੈਸਸਲਆਾਂ ਸਵੱਚ ਲਏ ਗਏ ਸਵਚਾਰ 

ਦੀ ਪਾਲਣਾ ਕੀਤੀ ਜਾਣੀ ਚਾਹੀਦੀ ਹੈ ਅਤੇ ਦਾਖਲੇ ਨੂਿੰ  ਸਸਰਫ਼ ਸਿੰਕੇਤਕ ਮਿੰਸਨਆ ਜਾਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ। ਮੇਰਾ ਮਿੰਨਣਾ ਹੈ ਸਕ ਦੇਵੀ ਸਦੱਤਾ ਦਆੁਰਾ 

ਜੋਵਾਲਾ ਨੂਿੰ  ਗੋਦ ਲੈਣਾ ਸਰਵਾਜ ਦਆੁਰਾ ਜਾਇਜ਼ ਸੀ ਅਤੇ ਮੁਦਈ ਦੇ ਮੁਕੱਦਮੇ ਦਾ ਫੈਸਲਾ ਗਲਤ ਕੀਤਾ ਸਗਆ ਹੈ। 



ਉਸ ਕੇਸ ਸਵੱਚ, ਦੇਵੀ ਦੱਤਾ, ਜੋ ਸਕ ਜਲਿੰਧਰ ਸਜ਼ਲੇ੍ ਦੀ ਇੱਕ ਜਾਟ ਸੀ, ਨੇ ਆਪਣੇ ਪੁੱਤਰ ਜੋਵਾਲਾ ਨੂਿੰ  ਗੋਦ ਸਲਆ ਸੀ, ਜੋ ਸਕ 4h 

ਸਡਗਰੀ ਸਵੱਚ ਉਸਦਾ ਜਮਾਾਂਦਰ ੂਸੀ। ਮੁਦਈ ਜੋ ਤੀਸਰੀ ਸਡਗਰੀ ਸਿੰਸਥਾ ਸਵੱਚ ਦੇਵੀ ਸਦੱਤਾ ਨਾਲ ਸਬਿੰਧਤ ਸਨ, ਨੇ ਇੱਕ ਘੋਸਣਾ ਲਈ ਇੱਕ 

ਮੁਕੱਦਮਾ ਦਰਜ ਕੀਤਾ ਸਕ ਕਬੀਲੇ ਸਵੱਚ ਪਰਚਸਲਤ ਰੀਤੀ ਸਰਵਾਜ ਦੇ ਤਸਹਤ ਜੋਵਾਲਾ ਨੂਿੰ  ਗੋਦ ਲੈਣਾ ਅਵੈਧ ਸੀ ਅਤੇ ਜਲਿੰਦਰੂ ਸਜ਼ਲੇ੍ ਦੇ ਸਰਵਾਜ-

ਏ-ਆਮ ਸਵੱਚ ਦਾਖਲੇ 'ਤੇ ਭਰੋਸਾ ਰੱਸਖਆ ਸਗਆ ਸੀ। ਉਪੱਰ ਦੱਸਸਆ ਸਗਆ ਹੈ। ਆਪਣੇ ਫੈਸਲੇ ਸਵੱਚ ਸਵਦਵਾਨ ਜੱਜ ਨੇ ਦਜੇੂ ਸਜ਼ਸਲ੍ਆਾਂ ਦੇ 

ਸਰਵਾਜੀ ਕਾਨੂਿੰ ਨਾਾਂ ਸਵੱਚ ਸਮਾਨ ਐਾਂਟਰੀਆਾਂ ਨਾਲ ਨਸਜੱਠਣ ਵਾਲੇ ਪਿੰਜਾਬ ਦੇ ਪੁਰਾਣੇ ਫੈਸਸਲਆਾਂ 'ਤੇ ਭਰੋਸਾ ਕੀਤਾ ਅਤੇ ਦੇਸਖਆ ਸਕ ਪਰਸਨ ਸਵੱਚ 

ਦਾਖਲਾ ਸਿੰਕੇਤਕ ਸੀ ਅਤੇ ਲਾਜ਼ਮੀ ਨਹੀ ਾਂ ਸੀ। ਵਕੀਲ ਨੇ ਅੱਗੇ ਬਸਿੰਤ ਸਸਿੰਘ ਅਤੇ ਹੋਰ ਬਨਾਮ ਸਬਰਜ ਰਾਜ-ਸਰਨ ਸਸਿੰਘ (1) 'ਤੇ ਸਨਰਭਰ ਕੀਤਾ, 

ਜੋ ਸਕ ਪਰੀਵੀ ਕੌਂਸਲ ਦੇ ਉਨ੍ਾਾਂ ਦੇ ਲਾਰਡਸਸਪ ਦਾ ਫੈਸਲਾ ਸੀ। ਇਸ ਕੇਸ ਸਵੱਚ ਗੋਦ ਲੈਣ ਵਾਲੇ ਦੇ ਮੁਕਾਬਲੇ ਇੱਕ ਅਨਾਥ ਨੂਿੰ  ਗੋਦ ਸਲਆ 

ਸਗਆ ਸੀ ਅਤੇ ਉਸ ਦੇ ਗੋਦ ਲੈਣ ਨੂਿੰ  ਇਸ ਆਧਾਰ 'ਤੇ ਚਣੌੁਤੀ ਸਦੱਤੀ ਗਈ ਸੀ ਸਕ ਪਾਰਟੀਆਾਂ ਸਦੱਲੀ ਸਜ਼ਲੇ੍ ਦੇ ਸਰਵਾਜੀ ਕਾਨੂਿੰ ਨ ਦਆੁਰਾ 

ਸਨਯਿੰਤਸਰਤ ਕੀਤੀਆਾਂ ਗਈਆਾਂ ਸਨ, ਸਜਸ ਅਨੁਸਾਰ ਗੋਦ ਲੈਣ ਵਾਲਾ, ਜੋ ਸਕ ਅਨਾਥ ਸੀ ਅਤੇ ਨਾ ਹੀ। ਗੋਦ ਲੈਣ ਵਾਲੇ ਦੇ ਰਪੂ ਸਵੱਚ ਉਹੀ 

ਪਰਾਪਤ ਹੋਇਆ, ਜਾਇਜ਼ ਤੌਰ 'ਤੇ ਅਪਣਾਇਆ ਨਹੀ ਾਂ ਜਾ ਸਕਦਾ ਹੈ। ਇਸ ਪਸਹਲੂ ਨਾਲ ਨਸਜੱਠਣ ਦੌਰਾਨ ਉਨ੍ਾਾਂ ਦੀ ਪਰਭੂਤਾ ਹੇਠ ਸਲਖੇ 

ਅਨੁਸਾਰ ਵੇਖੀ ਗਈ: - 

“ਇਸ ਅਨੁਸਾਰ, ਉਨ੍ਾਾਂ ਦੇ ਲਾਰਡਸਸਪਾਾਂ ਦੀ ਰਾਏ ਹੈ ਸਕ ਉਤੱਰਦਾਤਾਵਾਾਂ ਨੇ ਇਹ ਸਥਾਸਪਤ ਕੀਤਾ ਹੈ ਸਕ 1858 ਸਵੱਚ ਜਦੋਂ ਖੁਸਹਾਲ 

ਸਸਿੰਘ ਨੇ ਸਦੱਲੀ ਸਜ਼ਲ੍ਾ ਛੱਸਡਆ ਸੀ ਤਾਾਂ ਉਸ 'ਤੇ ਕਸਟਮਰੀ ਲਾਅ ਲਾਗੂ ਹੋਇਆ ਸੀ। ਪਰ ਅਪੀਲਕਰਤਾਵਾਾਂ ਦਾ ਕਸਹਣਾ ਹੈ ਸਕ ਬਚਾਓ ਪੱਖ 1 

ਨੂਿੰ  ਗੋਦ ਲੈਣਾ ਅਵੈਧ ਸੀ ਸਕਉਾਂਸਕ ਇਸ ਦੀ ਪਾਲਣਾ ਨਹੀ ਾਂ ਕੀਤੀ ਗਈ ਸੀ। ਸਰਵਾਜੀ ਕਾਨੂਿੰ ਨ ਦੋ ਪੱਖਾਾਂ ਸਵੱਚ, ਅਰਥਾਤ, ਉਹ ਬਚਾਓ ਪੱਖ ਇੱਕ 

ਅਨਾਥ ਸੀ, ਅਤੇ ਇਹ ਸਕ ਉਹ ਖੁਸਹਾਲ ਸਸਿੰਘ ਵਰਗਾ ਗੋਤਰਾ ਨਹੀ ਾਂ ਸੀ, ਸਜਸ ਸਵੱਚੋਂ ਕੋਈ ਵੀ ਗੋਦ ਲੈਣ ਨੂਿੰ  ਅਯੋਗ ਕਰ ਦੇਵੇਗਾ। ਇਸ ਦਾ 

ਕਾਰਨ ਇਹ ਹੈ ਸਕ ਸਮਤਾਕਸਰਾ ਕਾਨੂਿੰ ਨ ਦੇ ਤਸਹਤ, ਇੱਕ ਅਨਾਥ ਨੂਿੰ  ਗੋਦ ਨਹੀ ਾਂ ਸਲਆ ਜਾ ਸਕਦਾ ਹੈ ਸਕਉਾਂਸਕ ਇੱਕ ਲੜਕੇ ਨੂਿੰ  ਗੋਦ ਸਵੱਚ 

ਕੇਵਲ ਉਸਦੇ ਸਪਤਾ ਜਾਾਂ ਉਸਦੀ ਮਾਾਂ ਦਆੁਰਾ ਹੀ ਸਦੱਤਾ ਜਾ ਸਕਦਾ ਹੈ, ਅਤੇ ਅਸਜਹਾ ਦੇਣਾ ਰਸਮਾਾਂ ਦਾ ਇੱਕ ਜ਼ਰਰੂੀ ਸਹੱਸਾ ਹੈ, ਪਰ 1911 ਦੇ 

ਮੈਨੂਅਲ ਸਵੱਚ ਉਤੱਰ 87 ਨਹੀ ਾਂ ਹੈ। ਇੱਕ ਵੈਧ ਗੋਦ ਲੈਣ ਲਈ ਜ਼ਰਰੂੀ ਇੱਕ ਰਸਮੀ ਤੌਰ 'ਤੇ ਅਸਜਹੇ ਦੇਣ ਦੀ ਤਜਵੀਜ਼ ਕਰੋ। ਉਤੱਰ 83 

ਸਦਖਾਉਾਂਦਾ ਹੈ ਸਕ ਇੱਕ ਭਰਾ ਨੂਿੰ  ਗੋਦ ਸਲਆ ਜਾ ਸਕਦਾ ਹੈ, ਅਤੇ ਉਤੱਰ 86 ਸਦਖਾਉਾਂਦਾ ਹੈ ਸਕ ਇੱਕ ਭੈਣ ਦਾ ਪੁੱਤਰ ਜਾਾਂ ਇੱਕ ਧੀ ਦਾ ਪੁੱਤਰ ਗੋਦ 

ਸਲਆ ਜਾ ਸਕਦਾ ਹੈ; ਅਤੇ ਅੱਗੇ, ਉਤੱਰ 8 ਦਰਸਾਉਾਂਦਾ ਹੈ ਸਕ ਇੱਕ ਲੜਕੇ ਨੂਿੰ  ਪਸਵੱਤਰ ਰੱਸੀ ਨਾਲ ਟਕਰਾਉਣ ਜਾਾਂ ਸਨਵੇਸ ਕਰਨ ਤੋਂ ਬਾਅਦ 

ਵੀ ਗੋਦ ਸਲਆ ਜਾ ਸਕਦਾ ਹੈ, ਅਤੇ ਇਹ ਸਕ ਕੋਈ ਉਮਰ ਸੀਮਾ ਨਹੀ ਾਂ ਹੈ, ਸਸਵਾਏ ਗੋਦ ਲੈਣ ਵਾਲੇ ਪੁੱਤਰ ਦੀ ਉਮਰ ਗੋਦ ਲੈਣ ਵਾਲੇ ਸਪਤਾ ਤੋਂ 

ਘੱਟ ਹੋਣੀ ਚਾਹੀਦੀ ਹੈ। ਇਹ ਸਪੱਸਟ ਕਰਦਾ ਹੈ ਸਕ ਸਮਤਾਕਸਰਾ ਕਾਨੂਿੰ ਨ ਦੇ ਅਧੀਨ ਗੋਦ ਲੈਣ ਦੀਆਾਂ ਸਰਤਾਾਂ ਪੂਰੀ ਤਰ੍ਾਾਂ ਪਰਥਾਤਮਕ ਕਾਨੂਿੰ ਨ 

ਦਆੁਰਾ ਉਲਟ ਹਨ, ਅਤੇ ਬਾਅਦ ਵਾਲੇ ਕਾਨੂਿੰ ਨ ਦੇ ਅਧੀਨ ਅਨਾਥ ਨੂਿੰ  ਬਾਹਰ ਕਰਨ ਦਾ ਕੋਈ ਕਾਰਨ ਨਹੀ ਾਂ ਹੈ; ਪਰ, ਜੇਕਰ ਇਹ ਜ਼ਰਰੂੀ ਸੀ, 

ਤਾਾਂ ਉਹਨਾਾਂ ਦੇ ਲਾਰਡਸਸਪ ਹਾਈ ਕੋਰਟ ਨਾਲ ਸਸਹਮਤ ਹਨ ਸਕ ਮੌਜੂਦਾ ਕੇਸ ਸਵੱਚ ਸਬੂਤ ਇੱਕ ਅਨਾਥ ਨੂਿੰ  ਗੋਦ ਲੈਣ ਦੀ ਵੈਧਤਾ ਨੂਿੰ  ਸਵਾਲ ਤੋਂ 

ਪਰੇ ਰੱਖਣ ਲਈ ਕਾਫੀ ਹਨ। ਤੇਜਾ ਸਸਿੰਘ ਤੇ ਹੋਰ। ਦਾਤਾ ਰਾਮ ਅਤੇ ਹੋਰ। v. ਦਆੁ, ਜੇ. “ਇਹ ਮਿੰਸਨਆ ਜਾਾਂਦਾ ਹੈ ਸਕ ਬਚਾਓ ਪੱਖ 1 ਖੁਸਹਾਲ 

ਸਸਿੰਘ ਦੇ ਸਮਾਨ ਗੋਤਰਾ ਨਾਲ ਸਬਿੰਧਤ ਨਹੀ ਾਂ ਹੈ, ਅਤੇ ਅਪੀਲਕਰਤਾ 1880 ਦੇ ਸਰਵਾਜ-ਏ-ਆਮ ਸਵਚ ਜਵਾਬ 174 'ਤੇ ਪਾਏ ਗਏ ਹਨ। 

1911 ਦੇ ਮੈਨੂਅਲ ਸਵਚ ਅਸਜਹੀ ਕੋਈ ਪਾਬਿੰਦੀ ਨਹੀ ਾਂ ਸੁਝਾਈ ਗਈ ਹੈ। ਪਰ 1880 ਦਾ ਉਤੱਰ 174, ਵੇਰਸਵਆਾਂ ਦੇ ਕਾਲਮ ਸਵੱਚ ਦਜੂੀ 

ਉਦਾਹਰਣ ਦਆੁਰਾ ਸਪੱਸਟ ਕਰਦਾ ਪਰਤੀਤ ਹੁਿੰਦਾ ਹੈ, ਸਕ ਇਹ ਸਸਰਫ ਇੱਕ ਸਸਫਾਸਰਸ ਹੈ ਸਕ ਉਹ ਇੱਕੋ ਗੋਤਰ ਦੇ ਹੋਣੇ ਚਾਹੀਦੇ ਹਨ, ਅਤੇ 

ਇੱਕ ਵੱਖਰੇ ਗੋਤਰ ਦੇ ਸਵਅਕਤੀ ਨੂਿੰ  ਅਪਣਾਇਆ ਜਾ ਸਕਦਾ ਹੈ; ਦਜੇੂ ਸਬਦਾਾਂ ਸਵੱਚ, ਫੈਕਟਮ ਵਾਸਲਟ। ਇਸ ਲਈ, ਉਹਨਾਾਂ ਦੀ ਪਰਭੂਤਾ, ਪੂਰੇ 

ਮਾਮਲੇ 'ਤੇ, ਰਾਏ ਹ,ੈ ਸਕ ਬਚਾਓ ਪੱਖ 1 ਨੂਿੰ  ਗੋਦ ਲੈਣਾ ਜਾਇਜ਼ ਸੀ, ਅਤੇ ਅਪੀਲਕਰਤਾਵਾਾਂ ਦੀ ਅਪੀਲ ਅਸਫਲ ਹੋ ਜਾਾਂਦੀ ਹੈ। ਵਕੀਲ ਨੇ ਸਾਨੂਿੰ  

ਸੁਪਰੀਮ ਕੋਰਟ ਦੇ ਇੱਕ ਫੈਸਲੇ ਦਾ ਹਵਾਲਾ ਸਦੱਤਾ, ਹੇਮ ਸਸਿੰਘ ਅਤੇ ਇੱਕ ਹੋਰ ਬਨਾਮ ਹਰਨਾਮ ਸਸਿੰਘ ਅਤੇ ਇੱਕ ਹੋਰ (1)। ਇਸ ਮਾਮਲੇ ਸਵੱਚ 



ਉਹਨਾਾਂ ਦੇ ਪਰਭੂਸੱਤਾ ਨੇ ਪਿੰਜਾਬ ਸਵੱਚ ਪਰਿੰਪਰਾਗਤ ਕਾਨੂਿੰ ਨ ਦੇ ਤਸਹਤ ਗੋਦ ਲੈਣ ਦੇ ਸਵਾਲ ਨਾਲ ਸਸੱਧੇ ਤੌਰ 'ਤੇ ਨਸਜੱਠਦੇ ਹੋਏ, ਬਹਤੁ ਸਪੱਸਟ 

ਤੌਰ 'ਤੇ ਦੇਸਖਆ ਸਕ ਚੋਣ ਦਾ ਅਸਧਕਾਰ ਗੋਦ ਲੈਣ ਵਾਲੇ ਸਵਅਕਤੀ ਦੇ ਕੋਲ ਹੈ, ਇਹ ਉਪਬਿੰਧ ਉਸ 'ਤੇ ਲਗਾਈ ਗਈ ਸੀਮਾ ਦੀ ਲਾਜ਼ਮੀ 

ਪਰਸਕਰਤੀ ਤੋਂ ਵੀ ਹਟਦਾ ਹੈ। ਸਰਸਤੇ ਦੀ ਸਡਗਰੀ. ਸਰਪੋਰਟ ਦੇ ਪਿੰਨਾ 583 'ਤੇ ਫੈਸਲੇ ਦੇ ਪੈਰਾ 7 ਸਵਚ, ਉਨ੍ਾਾਂ ਦੇ ਲਾਰਡਸਸਪਸ ਨੇ ਸਹਿੰਦ ੂਕਾਨੂਿੰ ਨ 'ਤੇ 

ਆਪਣੀ ਮਸਹਰੂ ਰਚਨਾ ਸਵਚ ਮੱੁਲਾ ਦਾ ਹਵਾਲਾ ਸਦੱਤਾ ਜੋ ਕਸਹਿੰਦਾ ਹੈ; “ਇਸੇ ਤਰ੍ਾਾਂ ਇਹ ਮਿੰਸਨਆ ਸਗਆ ਹੈ ਸਕ ਉਹ ਗਰਿੰਥ ਜੋ ਇਕਲੌਤੇ ਪੁੱਤਰ 

ਨੂਿੰ  ਗੋਦ ਲੈਣ ਦੀ ਮਨਾਹੀ ਕਰਦੇ ਹਨ, ਅਤੇ ਜੋ ਸਕਸੇ ਅਜਨਬੀ ਨੂਿੰ  ਤਰਜੀਹ ਸਦਿੰਦੇ ਹੋਏ ਸਕਸੇ ਸਰਸਤੇਦਾਰੀ ਨੂਿੰ  ਗੋਦ ਲੈਣ ਦਾ ਆਦੇਸ ਸਦਿੰਦੇ ਹਨ, 

ਉਹ ਸਸਰਫ ਡਾਇਰੈਕਟਰੀ ਹਨ, ਇਸਲਈ, ਇਕਲੌਤੇ ਪੁੱਤਰ, ਜਾਾਂ ਸਕਸੇ ਅਜਨਬੀ ਨੂਿੰ  ਗੋਦ ਲੈਣਾ। ਸਕਸੇ ਸਰਸਤੇ ਦੀ ਤਰਜੀਹ, ਜੇਕਰ ਪੂਰਾ ਹੋ 

ਜਾਵ,ੇ ਤਾਾਂ ਅਵੈਧ ਨਹੀ ਾਂ ਹੈ। ਉਪਰੋਕਤ ਵਰਗੇ ਮਾਮਸਲਆਾਂ ਸਵੱਚ, ਸਜੱਥੇ ਟੈਕਸਟ ਸਸਰਫ਼ ਡਾਇਰੈਕਟਰੀ ਹਨ, ਫੈਕਟਮ ਵਾਸਲਟ ਦਾ ਸਸਧਾਾਂਤ ਲਾਗੂ 

ਹੁਿੰਦਾ ਹੈ ਅਤੇ ਐਕਟ ਵੈਧ ਅਤੇ ਬਾਈਸਡਿੰਗ ਹੈ।" 

ਉਨ੍ਾਾਂ ਦੇ ਲਾਰਡਸਸਪ ਨੇ ਇਸ ਹਵਾਲੇ ਨੂਿੰ  ਮਨਜੂ਼ਰੀ ਸਦੱਤੀ ਅਤੇ ਅੱਗੇ ਵਸਧਆ- 

"ਸਾਨੂਿੰ  ਕੋਈ ਕਾਰਨ ਨਜ਼ਰ ਨਹੀ ਾਂ ਆਉਾਂਦਾ ਸਕ ਸਰਵਾਜ-ਏ-ਅਮ ਸਵਚ ਇਕ ਘੋਸਣਾ ਨੂਿੰ  ਵੱਖਰਾ ਸਮਸਝਆ ਜਾਵੇ ਅਤੇ ਜਵਾਬ ਦੇ ਪਾਠ 

ਨੂਿੰ  ਡਾਇਰੈਕਟਰੀ ਵਜੋਂ ਨਹੀ ਾਂ ਸਲਆ ਜਾਣਾ ਚਾਹੀਦਾ।" 

ਬਹਤੁ ਸਾਰੇ ਮਾਮਸਲਆਾਂ ਦਾ ਹਵਾਲਾ ਦੇਣ ਤੋਂ ਬਾਅਦ, ਉਹਨਾਾਂ ਦੇ ਲਾਰਡਸਸਪਾਾਂ ਨੇ ਅਿੰਤ ਸਵੱਚ ਇਸ ਤਰ੍ਾਾਂ ਦੇਸਖਆ: - "ਕੀ ਸਰਵਾਜ-ਏ-

ਅਮ ਸਵੱਚ ਦਰਜ ਇੱਕ ਖਾਸ ਸਨਯਮ ਲਾਜ਼ਮੀ ਪਰ ਸਨਰਦੇਸਕ ਹੈ, ਇਹ ਇਸ ਗੱਲ 'ਤੇ ਸਨਰਭਰ ਕਰਦਾ ਹੈ ਸਕ ਸਰਵਾਜ ਦੀ ਜ਼ਰਰੂੀ ਸਵਸੇਸਤਾ ਕੀ 

ਹੈ। ਸਹਿੰਦ ੂਕਾਨੂਿੰ ਨ ਦੇ ਤਸਹਤ ਗੋਦ ਲੈਣਾ ਮੱੁਖ ਤੌਰ 'ਤੇ ਗੋਦ ਲੈਣ ਵਾਲੇ ਨੂਿੰ  ਅਸਧਆਤਸਮਕ ਲਾਭ ਪਰਦਾਨ ਕਰਨ ਦਾ ਇਰਾਦਾ ਇੱਕ ਧਾਰਸਮਕ 

ਕਾਰਜ ਹੈ ਅਤੇ ਇਸ ਲਈ, ਕੁਝ ਸਨਯਮਾਾਂ ਨੂਿੰ  ਲਾਜ਼ਮੀ ਮਿੰਸਨਆ ਸਗਆ ਹੈ ਅਤੇ ਉਹਨਾਾਂ ਦੀ ਪਾਲਣਾ ਨੂਿੰ  ਗੋਦ ਲੈਣ ਦੀ ਵੈਧਤਾ ਦੀ ਸਰਤ ਵਜੋਂ 

ਮਿੰਸਨਆ ਸਗਆ ਹੈ। ਦਜੇੂ ਪਾਸੇ, ਪਿੰਜਾਬ ਸਵੱਚ ਸਰਵਾਜੀ ਕਾਨੂਿੰ ਨ ਦੇ ਤਸਹਤ, ਗੋਦ ਲੈਣਾ ਧਰਮ ਸਨਰਪੱਖ ਹੈ, ਸਜਸਦਾ ਉਦੇਸ ਵਾਰਸ ਸਨਯੁਕਤ 

ਕਰਨਾ ਹੈ ਅਤੇ ਰਸਮਾਾਂ ਨਾਲ ਸਬਿੰਧਤ ਸਨਯਮਾਾਂ ਅਤੇ ਚੋਣ ਸਵੱਚ ਤਰਜੀਹਾਾਂ ਦੀ ਅਣਦੇਖੀ ਸਵੱਚ ਕੀਤੀ ਗਈ ਗੋਦ ਲੈਣ ਨੂਿੰ  ਸਨਰਪੱਖ ਮਿੰਸਨਆ 

ਜਾਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ। ਉਹ ਇਨ-/ ਵੈਧ ਨਹੀ ਾਂ ਹਨ।" ਸਵਦਵਾਨ ਵਕੀਲ ਨੇ ਸਫਰ ਸਹਿੰਦ ੂਅਡਾਪਸਨ ਐਾਂਡ ਮੇਨਟੇਨੈਂਸ ਐਕਟ (1956 ਦਾ ਨਿੰ ਬਰ 78) 

ਦੀ ਧਾਰਾ 4 ਅਤੇ 10 ਦਾ ਹਵਾਲਾ ਸਦੱਤਾ। ਇਹ ਦੋ ਭਾਗ ਹੇਠਾਾਂ ਸਦੱਤੇ ਗਏ ਹਨ:- “4. ਇਸ ਐਕਟ ਸਵੱਚ ਸਪੱਸਟ ਤੌਰ 'ਤੇ ਪਰਦਾਨ ਕੀਤੇ ਜਾਣ ਤੋਂ 

ਇਲਾਵਾ;- (ਏ) ਸਹਿੰਦ ੂਕਾਨੂਿੰ ਨ ਦਾ ਕੋਈ ਪਾਠ, ਸਨਯਮ ਜਾਾਂ ਸਵਆਸਖਆ ਜਾਾਂ ਇਸ ਕਾਨੂਿੰ ਨ ਦੇ ਸੁਰ ੂਹੋਣ ਤੋਂ ਤੁਰਿੰਤ ਪਸਹਲਾਾਂ ਲਾਗੂ ਉਸ ਕਾਨੂਿੰ ਨ ਦੇ 

ਸਹੱਸੇ ਵਜੋਂ ਕੋਈ ਰੀਤੀ-ਸਰਵਾਜ ਜਾਾਂ ਵਰਤੋਂ ਸਕਸੇ ਦੇ ਸਿੰਬਿੰਧ ਸਵੱਚ ਪਰਭਾਵੀ ਨਹੀ ਾਂ ਹੋਵੇਗੀ। ਉਹ ਮਾਮਲਾ ਸਜਸ ਲਈ ਇਸ ਐਕਟ ਸਵੱਚ ਉਪਬਿੰਧ 

ਕੀਤਾ ਸਗਆ ਹੈ; (ਬੀ) ਇਸ ਐਕਟ ਦੇ ਸੁਰ ੂਹੋਣ ਤੋਂ ਤੁਰਿੰਤ ਪਸਹਲਾਾਂ ਲਾਗੂ ਹੋਣ ਵਾਲਾ ਕੋਈ ਹੋਰ ਕਾਨੂਿੰ ਨ ਸਹਿੰਦਆੂਾਂ 'ਤੇ ਲਾਗੂ ਹੋਣਾ ਬਿੰਦ ਕਰ 

ਦੇਵੇਗਾ ਸਕਉਾਂਸਕ ਇਹ ਇਸ ਐਕਟ ਸਵੱਚ ਸਾਮਲ ਸਕਸੇ ਵੀ ਉਪਬਿੰਧ ਨਾਲ ਅਸਿੰਗਤ ਹੈ। 10. ਕੋਈ ਵੀ ਸਵਅਕਤੀ ਗੋਦ ਲੈਣ ਦੇ ਯੋਗ ਨਹੀ ਾਂ 

ਹੋਵੇਗਾ ਜਦੋਂ ਤੱਕ ਹੇਠ ਸਲਖੀਆਾਂ ਸਰਤਾਾਂ ਪੂਰੀਆਾਂ ਨਹੀ ਾਂ ਹੁਿੰਦੀਆਾਂ, ਅਰਥਾਤ:- (i) ਉਹ ਜਾਾਂ ਉਹ ਸਹਿੰਦ ੂਹੈ; (ii) ਉਸਨੂਿੰ  ਪਸਹਲਾਾਂ ਹੀ ਗੋਦ ਨਹੀ ਾਂ 

ਸਲਆ ਸਗਆ ਹੈ; (iii) ਉਸ ਦਾ ਸਵਆਹ ਨਹੀ ਾਂ ਹੋਇਆ ਹੈ, ਜਦੋਂ ਤੱਕ ਸਕ ਕੋਈ ਅਸਜਹਾ ਸਰਵਾਜ ਜਾਾਂ ਵਰਤੋਂ ਪਾਰਟੀਆਾਂ 'ਤੇ ਲਾਗੂ ਨਾ ਹੋਵੇ ਜੋ 

ਸਵਆਹੇ ਹੋਏ ਸਵਅਕਤੀਆਾਂ ਨੂਿੰ  ਗੋਦ ਲੈਣ ਦੀ ਇਜਾਜ਼ਤ ਸਦਿੰਦੀ ਹੈ; (iv) ਉਸ ਨੇ ਪਿੰਦਰਾਾਂ ਸਾਲ ਦੀ ਉਮਰ ਪੂਰੀ ਨਹੀ ਾਂ ਕੀਤੀ ਹੈ, ਜਦੋਂ ਤੱਕ ਸਕ ਕੋਈ 

ਅਸਜਹਾ ਸਰਵਾਜ ਜਾਾਂ ਵਰਤੋਂ ਪਾਰਟੀਆਾਂ 'ਤੇ ਲਾਗੂ ਨਾ ਹੋਵੇ ਜੋ ਪਿੰਦਰਾਾਂ ਸਾਲ ਦੀ ਉਮਰ ਪੂਰੀ ਕਰ ਚੁੱਕੇ ਸਵਅਕਤੀਆਾਂ ਨੂਿੰ  ਗੋਦ ਲੈਣ ਦੀ ਇਜਾਜ਼ਤ 

ਸਦਿੰਦੀ ਹੈ। ਦਲੀਲ ਇਹ ਹੈ ਸਕ ਸਹਿੰਦ ੂਅਡਾਪਸਨ ਐਾਂਡ ਮੇਨਟੇਨੈਂਸ ਐਕਟ ਦਾ ਇੱਕ ਓਵਰਰਾਈਡ ਪਰਭਾਵ ਹੈ ਅਤੇ ਇਹ ਸਵਸਵਸਵਆਪੀ ਲਾਗੂ 

ਕਰਨ ਦੇ ਕਾਨੂਿੰ ਨ ਨੂਿੰ  ਸਨਰਧਾਰਤ ਕਰਦਾ ਹੈ ਜੋ ਉਹਨਾਾਂ ਸਵਅਕਤੀਆਾਂ ਲਈ ਗੋਦ ਲੈਣ ਦੇ ਯੋਗ ਹਨ ਅਤੇ ਮੌਜੂਦਾ ਕਾਨੂਿੰ ਨ ਅਨੁਸਾਰ ਇੱਕ ਔਰਤ 

ਵੀ ਗੋਦ ਲਈ ਜਾ ਸਕਦੀ ਹੈ। ਮੇਰਾ ਸਧਆਨ ਉਹਨਾਾਂ ਸਨਰੀਖਣਾਾਂ ਵੱਲ ਵੀ ਸਖੱਸਚਆ ਸਗਆ ਹੈ, ਕੁਝ ਸਨਰਧਾਸਰਤ ਮਾਮਸਲਆਾਂ ਸਵੱਚ, ਸਕ ਸਰਵਾਜੀ 



ਕਾਨੂਿੰ ਨ ਸਮਾਜ ਸਾਸਤਰ ਦੀ ਇੱਕ ਸਾਖਾ ਹੈ ਅਤੇ ਇੱਕ ਤਰਲ ਸਸਥਤੀ ਸਵੱਚ ਹੋਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ ਅਤੇ ਸਮਾਜ ਸਵੱਚ ਨੈਸਤਕ ਅਤੇ ਕਾਨੂਿੰ ਨੀ 

ਧਾਰਨਾਵਾਾਂ ਦੀ ਪਰਗਤੀ ਦਾ ਸਧਆਨ ਰੱਖਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ। ਡੇਅ ਏ ਰਾਮ ਬਨਾਮ ਸੋਹੇਲ ਸਸਿੰਘ (1), ਚੈਟਰਜੀ, ਜੇ. ਨੇ ਹੇਠ ਸਲਖੇ ਅਨੁਸਾਰ 

ਦੇਸਖਆ:- 

ਹੋਰ ਦਆੁ, ਜੇ. 

"ਸਾਨੂਿੰ  ਇਹ ਵੀ ਮਿੰਨਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ ਸਕ ਕਸਟਮਰੀ ਲਾਅ, ਦਜੇੂ ਕਾਨੂਿੰ ਨਾਾਂ ਵਾਾਂਗ, ਸਮਾਜ ਸਾਸਤਰ ਦੀ ਇੱਕ ਸਾਖਾ ਹੈ ਅਤੇ ਇੱਕ ਤਰਲ 

ਸਸਥਤੀ ਸਵੱਚ ਹੋਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ ਅਤੇ ਸਮਾਜ ਸਵੱਚ ਨੈਸਤਕ ਅਤੇ ਕਾਨੂਿੰ ਨੀ ਨੋਸਟਸਾਾਂ ਦੀ ਪਰਗਤੀ ਦਾ ਸਧਆਨ ਰੱਖਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ ਸਜਸ ਸਵੱਚ ਇਹ 

ਲਾਗੂ ਹੈ।" ਇਹ ਹਵਾਲਾ Mst. ਸਵੱਚ ਸਡਵੀਜ਼ਨ ਬੈਂਚ ਦੇ ਫੈਸਲੇ ਸਵੱਚ ਪਰਵਾਨਗੀ ਦੇ ਨਾਲ ਹਵਾਲਾ ਸਦੱਤਾ ਸਗਆ ਸੀ। ਪੀਓ ਬਨਾਮ ਉਜਾਗਰ 

ਸਸਿੰਘ (2), ਇਹ ਸੱਚ ਹੈ ਸਕ ਉਸ ਕੇਸ ਸਵੱਚ ਜੋ ਸਵਾਲ ਸਵਚਾਰਨ ਲਈ ਆਇਆ ਸੀ, ਉਹ ਗੈਰ ਜੱਦੀ ਜਾਇਦਾਦ ਨੂਿੰ  ਜਮਾਾਂਦਰਆੂਾਂ ਦੇ ਉਲਟ ਹੋਣ 

ਕਰਕੇ ਭੈਣ ਦਾ ਹੱਕ ਸੀ ਪਰ ਸਰਵਾਜ ਦੇ ਸਵਾਲ ਨਾਲ ਨਸਜੱਠਦੇ ਹੋਏ, ਉਹਨਾਾਂ ਦੀ ਪਰਭੂਤਾ. ਨੇ ਦਯਾ ਰਾਮ ਬਨਾਮ ਸੋਹੇਲ ਸਸਿੰਘ (1) ਸਵੱਚ 

ਚੈਟਰਜੀ, ਜੇ. ਦੇ ਸਨਰੀਖਣਾਾਂ ਨੂਿੰ  ਮਨਜੂ਼ਰੀ ਸਦੱਤੀ, ਅਤੇ ਭਾਈਚਾਰੇ ਸਵੱਚ ਨੈਸਤਕ ਅਤੇ ਕਾਨੂਿੰ ਨੀ ਧਾਰਨਾਵਾਾਂ ਸਵੱਚ ਤਬਦੀਲੀ ਦੇ ਅਿੰਤਰਗਤ ਹੋਰ 

ਗੱਲਾਾਂ ਦੇ ਮੱਦੇਨਜ਼ਰ ਸਿੰਪੱਤੀ ਨੂਿੰ  ਤਰਜੀਹ ਦੇਣ ਸਵੱਚ ਸਫ਼ਲ ਹੋਣ ਦੇ ਭੈਣ ਦੇ ਹੱਕ ਦੇ ਹੱਕ ਸਵੱਚ ਰੱਸਖਆ। ਚੈਟਰਜੀ ਦੀਆਾਂ ਸਟੱਪਣੀਆਾਂ 'ਤੇ ਭਰੋਸਾ 

ਕਰਦੇ ਹੋਏ, ਤਤਕਾਲ ਕੇਸ ਦੇ ਵਕੀਲ ਜੇ. ਨੇ ਇਹ ਵੀ ਸਕਹਾ ਸਕ 1887 ਜਾਾਂ 1918 ਸਵਚ ਸਰਵਾਜ ਦੀ ਜਾਾਂਚ ਕਰਨ ਵਾਲੇ ਅਸਧਕਾਰੀਆਾਂ ਦੇ 

ਸਾਹਮਣੇ ਸਵਅਕਤੀਆਾਂ ਨੇ ਕੀ ਪੇਸ ਕੀਤਾ ਸੀ, ਅੱਜ ਗੋਦ ਲੈਣ ਦੀ ਸਕਤੀ ਨਾਲ ਸਬਿੰਧਤ ਸਵਾਲਾਾਂ ਦਾ ਫੈਸਲਾ ਕਰਨ ਦਾ ਆਧਾਰ ਨਹੀ ਾਂ ਹੋਣਾ 

ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ। - ਲਗਭਗ ਅੱਧੀ ਸਦੀ ਬਾਅਦ. ਇਹ ਅੱਗੇ ਪੇਸ ਕੀਤਾ ਜਾਾਂਦਾ ਹੈ ਸਕ ਭਾਈਚਾਰੇ ਦੀਆਾਂ ਕਾਨੂਿੰ ਨੀ ਅਤੇ ਨੈਸਤਕ ਧਾਰਨਾਵਾਾਂ ਸਵੱਚ 

ਤਬਦੀਲੀ ਨੂਿੰ  ਸਿੰਸਦ ਦਆੁਰਾ ਉਪੱਰ ਦੱਸੇ ਗਏ ਸਹਿੰਦ ੂਗੋਦ ਲੈਣ ਅਤੇ ਰੱਖ-ਰਖਾਅ ਐਕਟ ਦੇ ਉਪਬਿੰਧਾਾਂ ਨੂਿੰ  ਲਾਗੂ ਕਰਕੇ ਵੀ ਮਾਨਤਾ ਸਦੱਤੀ ਗਈ 

ਹੈ। 

ਇਸ ਦੇ ਸਵਰੁੱਧ ਉਤੱਰਦਾਤਾਵਾਾਂ ਦੇ ਸਵਦਵਾਨ ਵਕੀਲ ਨੇ ਪੇਸ ਕੀਤਾ ਸਕ ਭਾਵੇਂ ਸਰਸਤੇ ਦੀ ਸਡਗਰੀ ਬਾਰੇ ਸਨਯਮ ਡਾਇਰੈਕਟਰੀ ਹੋ 

ਸਕਦਾ ਹ,ੈ ਸਫਰ ਵੀ ਗੋਦ ਲੈਣ ਵਾਲੇ ਨੂਿੰ  ਗੋਦ ਲੈਣ ਵਾਲੇ ਦਾ ਸਰਸਤੇਦਾਰ ਹੋਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ। ਇਸ ਸਬਿੰਧ ਸਵੱਚ ਭਰੋਸਾ ਕੱਸੂ ਅਤੇ ਇੱਕ ਹੋਰ 

ਬਨਾਮ ਰਹੀਮ ਬਖਸ, (1), ਅਤੇ ਪਾਖਰ ਅਤੇ ਹੋਰ ਬਨਾਮ ਨਥਾ ਅਤੇ ਹੋਰ (2) ਉਤੱੇ ਰੱਸਖਆ ਸਗਆ ਹੈ, ਸਜੱਥੇ ਇੱਕ ਕੇਸ ਸਵੱਚ ਪਤਨੀ ਦੇ 

ਸਰਸਤੇਦਾਰ ਨੂਿੰ  ਗੋਦ ਲੈਣਾ ਅਤੇ ਦਜੇੂ ਸਵੱਚ ਪਤਨੀ ਦੇ ਭਰਾ ਦਾ ਪੁੱਤਰ ਸੀ। ਅਵੈਧ ਰੱਸਖਆ. ਹਾਲਾਾਂਸਕ, ਇਹ ਸਜ਼ਕਰ ਕੀਤਾ ਜਾ ਸਕਦਾ ਹੈ ਸਕ 

ਪਾਖਰ ਅਤੇ ਹੋਰ ਬਨਾਮ ਨਥਾ ਅਤੇ ਹੋਰ (2) ਸਵੱਚ, ਸਸੱਸਖਅਤ ਜੱਜ ਮੱੁਖ ਤੌਰ 'ਤੇ ਇਸ ਸਵਚਾਰ ਦਆੁਰਾ ਪਰਭਾਸਵਤ ਹੋਏ ਸਨ ਸਕ ਸਕਸੇ ਨੂਿੰ  ਵੀ ਇੱਕ 

ਮਾਮਲੇ ਵਜੋਂ ਅਪਣਾਏ ਜਾਣ ਦੀ ਇਜਾਜ਼ਤ ਦੇਣਾ ਉਨ੍ਾਾਂ ਸਸਧਾਾਂਤਾਾਂ ਦੇ ਨਾਲ ਮੇਲ ਨਹੀ ਾਂ ਖਾਾਂਦਾ, ਸਜਸ 'ਤੇ ਜਾਟ ਸਪਿੰਡਾਾਂ ਦੀ ਕਬਾਇਲੀ ਸਮਾਜ ਦਾ 

ਗਠਨ ਕੀਤਾ ਸਗਆ। ਸਜਵੇਂ ਸਕ ਉਪੱਰ ਚਰਚਾ ਕੀਤੀ ਗਈ ਹੈ ਅਤੇ ਸਜਵੇਂ ਸਕ ਮੈਂ ਇਸ ਤੋਂ ਬਾਅਦ ਚਰਚਾ ਕਰਾਾਂਗਾ, ਇਹ ਸਵਚਾਰ ਸਾਡੇ ਸਮਾਜ ਦੇ 

ਮੌਜੂਦਾ ਸੱੈਟਅੱਪ ਸਵੱਚ ਪੂਰੀ ਤਰ੍ਾਾਂ ਬਾਹਰ ਹਨ। ਸਰੀ ਸਮੀਰ ਚਿੰਦ ਨੇ ਜੋਲੀ ਅਤੇ ਇਕ ਹੋਰ ਬਨਾਮ ਖਜ਼ਾਨਾ ਅਤੇ ਇਕ ਹੋਰ (3) 'ਤੇ ਵੀ ਭਰੋਸਾ 

ਕੀਤਾ ਹੈ, ਸਜਸ ਸਵਚ ਸਪਚਲਾਗ ਦੇ ਪੁੱਤਰ ਦੀ ਗੋਦ ਲੈਣ ਨੂਿੰ  ਇਸ ਆਧਾਰ 'ਤੇ ਅਯੋਗ ਕਰਾਰ ਸਦੱਤਾ ਸਗਆ ਸੀ ਸਕ ਗੋਦ ਲੈਣ ਵਾਲਾ ਵੱਖਰਾ 

ਸੀ। ਸਵਦਵਾਨ ਵਕੀਲ ਨੇ ਅੱਗੇ ਦਲੀਲ ਸਦੱਤੀ ਸਕ ਜਗਾਧਰੀ ਦੇ ਸਰਵਾਜ-ਏ-ਆਮ ਸਵਚ ਦਾਖਲਾ ਵੀ ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਦੇ ਸਵਰੁੱਧ ਹੈ ਅਤੇ ਇਸ 

ਲਈ, ਇਸ ਦੇ ਉਲਟ ਕੋਈ ਵੀ ਉਦਾਹਰਣ ਨਾ ਹੋਣ ਦੀ ਸੂਰਤ ਸਵਚ ਸਵਵਾਦ ਸਵਚ ਗੋਦ ਲੈਣ ਨੂਿੰ  ਅਯੋਗ ਮਿੰਸਨਆ ਜਾਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ। 

i 



ਇਸ ਮਾਮਲੇ 'ਤੇ ਸਭ ਤੋਂ ਵੱਧ ਸਚਿੰਤਾਜਨਕ ਸਵਚਾਰ ਕਰਨ ਤੋਂ ਬਾਅਦ ਮੈਂ ਇਹ ਸਵਚਾਰ ਕਰਦਾ ਹਾਾਂ ਸਕ ਬਸਿੰਤ ਸਸਿੰਘ ਦੇ ਕੇਸ (4)j ਸਵੱਚ 

ਪਰੀਵੀ ਕੌਂਸਲ ਦੇ ਉਨ੍ਾਾਂ ਦੇ ਲਾਰਡਸਸਪ ਦੇ ਫੈਸਲੇ ਨੇ ਉਤੱਰਦਾਤਾਵਾਾਂ ਦੇ ਸਵਦਵਾਨ ਵਕੀਲ ਦੀ ਦਲੀਲ ਦੇ ਸਵਰੁੱਧ ਸਵਾਲ ਦਾ ਸਨਪਟਾਰਾ ਕਰ 

ਸਦੱਤਾ ਹੈ ਸਕ ਗੋਦ ਲੈਣ ਵਾਲੇ ਲਾਜ਼ਮੀ ਤੌਰ 'ਤੇ ਗੋਦ ਲੈਣ ਵਾਲੇ ਦੇ ਸਮਾਨ ਦਾ ਹੋਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ। ਸਨਆਾਂਇਕ ਕਮੇਟੀ ਦਆੁਰਾ ਸਪੱਸਟ ਤੌਰ 'ਤੇ 

ਇਹ ਮਿੰਸਨਆ ਸਗਆ ਹੈ ਸਕ ਅਸਜਹੀ ਸਵਵਸਥਾ ਸਸਰਫ ਸਸਫਾਰਸੀ ਹੈ ਅਤੇ ਫੈਕਟਮ ਵੈਲੇਟ ਦੇ ਸਨਯਮ ਨੂਿੰ  ਉਸਚਤ ਤੌਰ 'ਤੇ ਆਕਰਸਸਤ ਕੀਤਾ 

ਜਾਵੇਗਾ ਭਾਵੇਂ ਗੋਦ ਲੈਣ ਵਾਲੇ ਦੀ ਚੋਣ ਉਸ ਦੇ ਆਪਣੇ ਅਸਧਕਾਰ ਤੋਂ ਬਾਹਰ ਹੋ ਗਈ ਹੋਵੇ। ਹੇਮ ਸਸਿੰਘ ਦੇ ਕੇਸ (1) ਸਵੱਚ ਸੁਪਰੀਮ ਕੋਰਟ ਦੇ 

ਉਨ੍ਾਾਂ ਦੇ ਲਾਰਡਸਸਪਾਾਂ ਦੇ ਸਨਰੀਖਣ ਵੀ ਇਸ ਸਵਚਾਰ ਨੂਿੰ  ਸਮਰਥਨ ਸਦਿੰਦੇ ਪਰਤੀਤ ਹੁਿੰਦੇ ਹਨ। ਇੱਕ ਵਾਰ ਗੋਦ ਲੈਣ ਦੀ ਸਕਤੀ ਸਕਸੇ ਸਵਅਕਤੀ ਨੂਿੰ  

ਪਰਦਾਨ ਕੀਤੀ ਜਾਾਂਦੀ ਹੈ, ਮੇਰੇ ਸਵਚਾਰ ਸਵੱਚ ਚੋਣ ਦਾ ਮਾਮਲਾ, ਭਾਵੇਂ ਇਹ ਸਰਸਤੇ ਦੀ ਸਡਗਰੀ ਦੇ ਸਵਾਲ ਨਾਲ ਸਬਿੰਧਤ ਹੈ ਜਾਾਂ ਗੋਦ ਲੈਣ ਵਾਲੇ 

ਦੇ ਗੋਦ ਲੈਣ ਵਾਲੇ ਦੇ ਸਰਸਤੇਦਾਰ ਹੋਣ ਜਾਾਂ ਸਕਸੇ ਖਾਸ ਜਾਤ, ਜਾਤ ਜਾਾਂ ਧਰਮ ਨਾਲ ਸਬਿੰਧਤ ਹੋਣ ਦੇ ਸਵਾਲ ਨਾਲ ਸਬਿੰਧਤ ਹੈ। , ਸਨਸਚਤ ਤੌਰ 

'ਤੇ ਇੱਕ ਮਾਮਲਾ ਹੈ, ਸਜਸ ਦੇ ਸਨਯਮ ਨੂਿੰ , ਆਮ ਤੌਰ 'ਤੇ, ਲਾਜ਼ਮੀ ਨਹੀ ਾਂ ਮਿੰਸਨਆ ਜਾਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ, ਚੋਣ ਦਾ ਇਹ ਮਾਮਲਾ ਵੇਰਸਵਆਾਂ ਦੇ ਵੱਖ-

ਵੱਖ ਸਵਚਾਰਾਾਂ 'ਤੇ ਸਨਰਭਰ ਕਰਦਾ ਹੈ ਸਜਨ੍ਾਾਂ ਨੂਿੰ  ਅਪਣਾਉਣ ਵਾਲਾ ਇਕੱਲਾ ਤੋਲ ਅਤੇ ਸਨਰਧਾਰਤ ਕਰ ਸਕਦਾ ਹੈ। * ਉਤੱਰਦਾਤਾਵਾਾਂ ਦੇ 

ਸਵਦਵਾਨ ਵਕੀਲ ਸਰੀ ਸਮੀਰ ਚਿੰਦ ਨੇ ਅਸਲ ਸਵੱਚ ਮਿੰਸਨਆ ਹੈ ਸਕ ਸਰਸਤੇ ਦੀ ਸਡਗਰੀ ਨਾਲ ਸਬਿੰਧਤ ਸਵਾਲ ਸਿੰਕੇਤਕ ਹੈ ਪਰ ਉਹ ਇਹ ਮਿੰਨਦਾ 

ਹੈ ਸਕ ਗੋਦ ਲੈਣ ਵਾਲੇ ਦੇ ਸਰਸਤੇਦਾਰ ਹੋਣ ਦਾ ਸਨਯਮ ਲਾਜ਼ਮੀ ਹੈ। ਮੈਨੂਿੰ  ਇਕਬਾਲ ਕਰਨਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ ਸਕ ਮੈਂ ਉਸ ਸਸਧਾਾਂਤ ਨੂਿੰ  ਸਮਝਣ ਦੇ 

ਯੋਗ ਨਹੀ ਾਂ ਹਾਾਂ ਸਜਸ 'ਤੇ ਮੌਜੂਦਾ ਸੱੈਟ ਸਵਚ ਇਸ ਅਿੰਤਰ ਨੂਿੰ  ਕਾਇਮ ਰੱਖਣ ਦੀ ਕੋਸਸਸ ਕੀਤੀ ਜਾ ਸਕਦੀ ਹੈ। ਉਪੱਰ ਜੇਕਰ ਗੋਦ ਲੈਣ ਵਾਲੇ ਸਪਤਾ 

ਨੂਿੰ  ਵਾਰਸ ਵਜੋਂ ਸਨਯੁਕਤ ਕਰਨ ਦੇ ਉਦੇਸਾਾਂ ਲਈ ਆਪਣੇ ਗੋਦ ਲੈਣ ਵਾਲੇ ਦੀ ਚੋਣ ਕਰਨ ਦੀ ਚੋਣ ਸਦੱਤੀ ਜਾਾਂਦੀ ਹੈ, ਜੋ ਉਸ ਦੇ ਕਾਰੋਬਾਰ ਜਾਾਂ 

ਜੀਵਨ ਦੇ ਹੋਰ ਕਿੰਮਾਾਂ ਸਵੱਚ ਉਸ ਲਈ ਅਸਲ ਸਵੱਚ ਅਤੇ ਪਰਭਾਵੀ ਤੌਰ 'ਤੇ ਮਦਦਗਾਰ ਹੋਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ, ਤਾਾਂ ਮੈਨੂਿੰ  ਸਕਸੇ ਵੀ ਆਵਾਜ਼ ਦੇ ਅਧਾਰ ਤੇ 

ਕੋਈ ਤਰਕਸਿੰਗਤ ਤਰਕ ਨਹੀ ਾਂ ਸਦਖਾਈ ਸਦਿੰਦਾ। ਕਾਨੂਿੰ ਨ ਦਾ ਸਸਧਾਾਂਤ ਜਾਾਂ ਕੋਈ ਹੋਰ ਮਜਬੂਰ ਕਰਨ ਵਾਲਾ ਕਾਰਨ ਸਕ ਉਸਦੀ ਚੋਣ ਉਸਦੇ 

ਸਰਸਤੇਦਾਰਾਾਂ ਦੀਆਾਂ ਸੀਮਾਵਾਾਂ ਸਵੱਚ ਸਕਉਾਂ ਸੀਮਤ ਰੱਖੀ ਜਾਵੇ। ਇਸ ਤੋਂ ਇਲਾਵਾ, ਸਪਛਲੇ 20 ਸਾਲਾਾਂ ਦੌਰਾਨ ਅਤੇ ਖਾਸ ਤੌਰ 'ਤੇ ਸਪਛਲੇ 10 ਸਾਲਾਾਂ 

ਦੌਰਾਨ ਸਾਡੇ ਸਮਾਸਜਕ ਅਤੇ ਭਾਈਚਾਰਕ ਜੀਵਨ ਸਵੱਚ ਜੋ ਮਹੱਤਵਪੂਰਨ ਤਬਦੀਲੀਆਾਂ ਆਈਆਾਂ ਹਨ, ਉਹ ਰਵਾਇਤੀ ਕਾਨੂਿੰ ਨ ਦੇ ਉਪਬਿੰਧਾਾਂ, 

ਖਾਸ ਤੌਰ 'ਤੇ ਗੋਦ ਲੈਣ, ਸਵਆਹ, ਔਰਤਾਾਂ ਦਾ ਜਾਇਦਾਦ ਦਾ ਅਸਧਕਾਰ ਅਤੇ ਬੇਗਾਨਗੀ ਦੀ ਸਕਤੀ 'ਤੇ ਪਾਬਿੰਦੀਆਾਂ ਆਸਦ। 0id ਰੜੂੀਵਾਦੀ 

ਅਸਗਆਨੀ ਸਸਧਾਾਂਤ ਅਤੇ ਘੱਟ ਜਾਾਂ ਘੱਟ ਅਲੱਗ-ਥਲੱਗ ਆਤਮ-ਸਨਰਭਰ ਸਪਿੰਡਾਾਂ ਸਵੱਚ ਤਿੰਗ ਮਾਨਸਸਕਤਾ ਵਾਲੇ ਪਰਤੀਸਕਸਰਆਵਾਦੀ ਕਬਾਇਲੀ 

ਸਮਾਜ ਦੇ ਸਵਚਾਰਾਾਂ ਨੇ, ਮੌਜੂਦਾ ਸੱੈਟਅੱਪ ਸਵੱਚ, ਆਪਣੀ ਪਸਵੱਤਰਤਾ ਨੂਿੰ  ਗੁਆ ਸਦੱਤਾ ਹੈ, ਮਹੱਤਤਾ ਅਤੇ ਉਪਯੋਗਤਾ. ਸਾਡਾ ਅਜੋਕਾ ਸਮਾਜਕ ਜਾਾਂ 

ਭਾਈਚਾਰਕ ਜੀਵਨ ਉਨ੍ੀਵੀ ਾਂ ਸਦੀ ਜਾਾਂ ਵੀਹਵੀ ਾਂ ਸਦੀ ਦੀ ਸੁਰਆੂਤ ਦੇ ਉਨ੍ਾਾਂ ਸਸਥਰ, ਸਵਚਾਰਾਾਂ ਅਤੇ ਧਾਰਨਾਵਾਾਂ ਤੋਂ ਬਾਹਰ ਰਸਹ ਸਗਆ ਹੈ। ਸਮਾਜ 

ਸਾਸਤਰ, ਮੋਟੇ ਤੌਰ 'ਤੇ "ਸਮਾਸਜਕ ਭਲਾਈ", "ਸਮਾਸਜਕ ਸਵਸਗਆਨ" ਜਾਾਂ "ਸਮਾਸਜਕ ਸਨਆਾਂ" ਦਾ ਸਮਾਨਾਰਥੀ ਹੈ। ਸਮਾਜ ਸਾਸਤਰ ਦੀ ਇੱਕ 

ਸਾਖਾ ਵਜੋਂ ਸਰਵਾਜੀ ਕਾਨੂਿੰ ਨ, ਇਸ ਲਈ, ਸਮੇਂ ਦੀਆਾਂ ਸਮਾਸਜਕ ਸਸਥਤੀਆਾਂ ਨੂਿੰ  ਦਰਸਾਉਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ ਸਕਉਾਂਸਕ ਉਹ ਅਸਲ ਸਵੱਚ ਮੌਜੂਦ ਹਨ। 

ਇਹ ਸਬਨਾਾਂ ਸੱਕ ਮਿੰਦਭਾਗਾ ਹੈ ਸਕ 1918 ਤੋਂ ਬਾਅਦ ਸਵਵਾਦਾਾਂ ਸਵੱਚ ਸਘਰੇ ਇਸ ਸਰਵਾਜ ਦੀ ਲਗਾਤਾਰ ਵਰਤੋਂ ਨੂਿੰ  ਸਾਬਤ ਕਰਨ ਲਈ ਰਾਜ ਸਵੱਚ 

ਕੋਈ ਜਾਾਂਚ ਨਹੀ ਾਂ ਹੋਣੀ ਚਾਹੀਦੀ ਸੀ। ਭਾਰਤ ਦੇ ਸਿੰਸਵਧਾਨ ਦੇ ਸੁਰ ੂਹੋਣ ਤੋਂ ਬਾਅਦ, ਹਾਲਾਾਂਸਕ, ਅਸਜਹੇ ਰੀਤੀ-ਸਰਵਾਜਾਾਂ ਦੀ ਹੋਂਦ ਬਾਰੇ ਪੁੱਛ-

ਪੜਤਾਲ ਕਰਨ ਦੀ ਭੱੁਲ ਇਸ ਤੱਥ ਦੇ ਕਾਰਨ ਹੋ ਸਕਦੀ ਹੈ ਸਕ ਹਣੁ ਰਾਜ ਤੋਂ ਉਮੀਦ ਕੀਤੀ ਜਾਾਂਦੀ ਹੈ ਸਕ ਉਹ ਭਾਰਤ ਦੇ ਸਾਰੇ ਖੇਤਰ ਸਵੱਚ 

ਨਾਗਸਰਕਾਾਂ ਲਈ ਇੱਕ ਸਮਾਨ ਸਸਵਲ ਕੋਡ ਸੁਰੱਸਖਅਤ ਕਰਨ ਦੀ ਕੋਸਸਸ ਕਰੇਗਾ। ਅਤੇ ਅਸਲ ਸਵੱਚ ਅਸੀ ਾਂ ਦੇਖਦੇ ਹਾਾਂ ਸਕ 1956 ਸਵੱਚ ਗੋਦ 

ਲੈਣ ਨਾਲ ਨਸਜੱਠਣ ਵਾਲਾ ਨਵਾਾਂ ਐਕਟ ਅਸਲ ਸਵੱਚ ਲਾਗੂ ਕੀਤਾ ਸਗਆ ਹੈ। ਪਰ ਹੋ ਸਕਦਾ ਹੈ ਸਕ ਸਰਵਾਜ-ਏ-ਆਮ ਸਵੱਚ ਸਵਾਲਾਾਂ-ਜਵਾਬਾਾਂ 

ਦੀ ਭਾਸਾ, ਪਰੀਵੀ ਕੌਂਸਲ ਅਤੇ ਸੁਪਰੀਮ ਕੋਰਟ ਦੇ ਫੈਸਲੇ ਅਤੇ ਉਪੱਰ ਸਵਚਾਰੇ ਗਏ ਆਮ ਸਵਚਾਰ ਸਪੱਸਟ ਤੌਰ 'ਤੇ ਦਰਸਾਉਾਂਦੇ ਹਨ ਸਕ ਬਾਹਰਲੇ 

ਸਵਅਕਤੀ ਨੂਿੰ  ਇਸ ਤਰ੍ਾਾਂ ਗੋਦ ਲੈਣਾ। ਜ਼ਰਰੂੀ ਤੌਰ 'ਤੇ ਅਵੈਧ ਨਹੀ ਾਂ ਹੈ। ਇਨ੍ਾਾਂ ਸਾਰੇ ਕਾਰਨਾਾਂ ਕਰਕੇ ਮੈਂ ਸਪੱਸਟ ਤੌਰ 'ਤੇ ਇਸ ਸਵਚਾਰ ਨਾਲ ਹਾਾਂ 



ਸਕ ਗੋਦ ਲੈਣ ਦੀ ਮਨਾਹੀ ਲਾਜ਼ਮੀ ਨਹੀ ਾਂ ਹੈ, ਬਲਸਕ ਸਸਰਫ ਸਸਫਾਰਸੀ ਜਾਾਂ ਸਨਰਦੇਸਕ ਹੈ ਅਤੇ ਇਹ ਸਕ ਸਕਸੇ ਅਜਨਬੀ ਨੂਿੰ  ਗੋਦ ਲੈਣਾ ਸਸਰਫ਼ 

ਇਸ ਲਈ ਅਯੋਗ ਨਹੀ ਾਂ ਹੈ ਸਕਉਾਂਸਕ ਉਹ ਉਸ ਵਰਗ ਨਾਲ ਸਬਿੰਧਤ ਨਹੀ ਾਂ ਹੈ। ਗੋਦ ਲੈਣ ਵਾਲੇ ਦਾ। 

ਸਸੱਟਾ ਕੱਢਣ ਤੋਂ ਪਸਹਲਾਾਂ ਮੈਂ ਇਹ ਵੀ ਦੇਖ ਸਕਦਾ ਹਾਾਂ ਸਕ ਆ਼ਿਰਕਾਰ, ਮੌਜੂਦਾ ਮੁਕੱਦਮਾ ਸਸਰਫ਼ ਇੱਕ ਘੋਸਣਾ ਲਈ ਸੀ ਅਤੇ ਇੱਕ 

ਘੋਸਣਾ, ਸਜਵੇਂ ਸਕ ਜਾਸਣਆ ਜਾਾਂਦਾ ਹੈ, ਇੱਕ ਅ਼ਿਸਤਆਰੀ ਰਾਹਤ ਹੈ। ਦਾਤਾ ਰਾਮ ਦੀ ਮੌਤ 25 ਜਨਵਰੀ, 1958 ਨੂਿੰ  ਹੋ ਗਈ ਸੀ ਅਤੇ ਜਦੋਂ ਤੋਂ 

ਗੋਦ ਲੈਣ ਵਾਲਾ, ਜੋ ਸਕ 1948 ਸਵੱਚ ਦਸ ਸਾਲ ਪਸਹਲਾਾਂ ਹੋਇਆ ਸੀ, ਉਹ ਗੋਦ ਲੈਣ ਵਾਲੇ ਨੂਿੰ  ਆਪਣਾ ਜਾਇਜ਼ ਗੋਦ ਸਲਆ ਪੁੱਤਰ ਮਿੰਨਦਾ 

ਸਰਹਾ ਹੈ। 1956 ਸਵੱਚ ਜਦੋਂ ਤੱਕ ਦਾਤਾ ਰਾਮ ਸਜਉਾਂਦਾ ਸੀ, ਸਹਿੰਦ ੂਗੋਦ ਲੈਣ ਅਤੇ ਰੱਖ-ਰਖਾਅ ਐਕਟ ਲਾਗੂ ਹੋਇਆ। ਇਸ ਐਕਟ ਦੇ ਤਸਹਤ 

ਇਹ ਸਵਵਾਦ ਨਹੀ ਾਂ ਹੈ ਸਕ ਦਾਤਾ ਰਾਮ ਨੇ ਜਾਇਜ਼ ਤੌਰ 'ਤੇ ਸਗਰਜਾ ਸਸਿੰਘ ਨੂਿੰ  ਗੋਦ ਸਲਆ ਸੀ। ਸਜਵੇਂ ਸਕ ਜਾਸਣਆ-ਪਛਾਸਣਆ ਸਰਵਾਜ ਹੈ ਸਕ 

ਵਾਰਸ ਦੀ ਸਨਯੁਕਤੀ ਲਈ ਸਕਸੇ ਧਾਰਸਮਕ ਰਸਮ ਦੀ ਲੋੜ ਨਹੀ ਾਂ ਹੁਿੰਦੀ ਹੈ ਅਤੇ ਇਹ ਮਾਇਨੇ ਨਹੀ ਾਂ ਰੱਖਦਾ ਸਕ ਦਾਤਾ ਰਾਮ ਅਸਲ ਸਵੱਚ, 

ਆਪਣੀ ਮੌਤ ਤੱਕ, ਸਗਰਜਾ ਸਸਿੰਘ ਨੂਿੰ  ਆਪਣਾ ਗੋਦ ਸਲਆ ਪੁੱਤਰ ਮਿੰਨਦਾ ਸਰਹਾ। ਮਾਮਲੇ ਦੇ ਇਸ ਸਦਰਸਟੀਕੋਣ ਸਵੱਚ ਮੈਂ ਇਹ ਵੀ ਮਿੰਨਣ ਲਈ 

ਸਤਆਰ ਹਾਾਂ ਸਕ ਫੈਕਟਮ ਵਾਲੇਟ ਦਾ ਸਨਯਮ ਤਤਕਾਲ ਕੇਸ 'ਤੇ ਪੂਰੀ ਤਰ੍ਾਾਂ ਲਾਗੂ ਹੁਿੰਦਾ ਹੈ ਅਤੇ ਇਸ ਅਦਾਲਤ ਨੂਿੰ  ਮੁਦਈ ਨੂਿੰ  ਘੋਸਣਾ ਦੀ 

ਅਖਸਤਆਰੀ ਰਾਹਤ ਨਹੀ ਾਂ ਦੇਣੀ ਚਾਹੀਦੀ। ਅਪੀਲ ਦੀ ਮੁੜ ਸੁਣਵਾਈ ਹੋਣ ਦੇ ਨਾਤੇ ਇਸ ਸਵਾਲ ਦਾ ਫੈਸਲਾ ਕਰਦੇ ਸਮੇਂ ਇਹਨਾਾਂ ਪਸਹਲੂਆਾਂ ਨੂਿੰ  

ਸਧਆਨ ਸਵੱਚ ਰੱਖਣਾ ਸਾਡੇ ਲਈ ਜਾਇਜ਼ ਹੈ। ਇਸ ਸਵਵਾਦ ਨੂਿੰ  ਗੈਰ ਜੱਦੀ ਜਾਇਦਾਦ ਦੇ ਸਬਿੰਧ ਸਵਚ ਦੇਖਣ ਦਾ ਅਜੇ ਹੋਰ ਤਰੀਕਾ ਹੈ। ਵਾਰਸ 

ਦੀ ਸਰਵਾਇਤੀ ਸਨਯੁਕਤੀ, ਸਜ਼ਆਦਾਤਰ ਜ਼ਰਰੂੀ ਸਵਸੇਸਤਾਵਾਾਂ ਸਵੱਚ, ਇੱਕ ਤੋਹਫ਼ੇ ਦੇ ਸਮਾਨ ਹੋਣ ਲਈ ਰੱਖੀ ਗਈ ਹੈ, ਸਸਰਫ ਮੱੁਖ ਅਿੰਤਰ ਇਹ ਹੈ 

ਸਕ ਇੱਕ ਤੋਹਫੇ਼ ਦੇ ਮਾਮਲੇ ਸਵੱਚ ਸਿੰਪਤੀ ਤੁਰਿੰਤ ਦੇਣ ਵਾਲੇ ਨੂਿੰ  ਸਦੱਤੀ ਜਾਾਂਦੀ ਹੈ ਜਦੋਂ ਸਕ ਵਾਰਸ ਦੀ ਸਨਯੁਕਤੀ ਦੇ ਮਾਮਲੇ ਸਵੱਚ, ਜਾਇਦਾਦ ਹੁਿੰਦੀ 

ਹੈ। ਗੋਦ ਲੈਣ ਵਾਲੇ ਸਪਤਾ ਦੀ ਮੌਤ ਤੱਕ ਸਨਯੁਕਤ ਵਾਰਸ ਸਵੱਚ ਸਨਯਤ ਨਹੀ ਾਂ ਹੁਿੰਦਾ। (ਦੇਖੋ ਗੈਿੰਡਾ ਅਤੇ ਇੱਕ ਹੋਰ ਬਨਾਮ ਸਰੀਮਤੀ ਜੈ ਦੇਵੀ ਅਤੇ 

ਇੱਕ ਹੋਰ (1)) ਗੈਰ-ਪੁਰਸ ਜਾਇਦਾਦ ਦੇ ਤੋਹਫੇ਼ ਨੂਿੰ  ਜਮਾਾਂਦਾਰਾਾਂ ਦਆੁਰਾ ਸਬਲਕੁਲ ਵੀ ਚਣੌੁਤੀ ਨਹੀ ਾਂ ਸਦੱਤੀ ਜਾ ਸਕਦੀ ਸਕਉਾਂਸਕ ਇਸ ਤਰ੍ਾਾਂ 

ਉਹਨਾਾਂ ਨੂਿੰ  ਐਕੁਆਇਰ ਕੀਤੀ ਜਾਇਦਾਦ ਸਵੱਚ ਕੋਈ ਸਦਲਚਸਪੀ ਨਹੀ ਾਂ ਹੈ ਅਤੇ ਇਸ ਲਈ, ਕਿੰਟਰੋਲ ਕਰਨ ਦਾ ਕੋਈ ਅਸਧਕਾਰ ਨਹੀ ਾਂ ਹੈ। ਦਾਤਾ 

ਰਾਮ ਦੀ ਅਸਜਹੀ ਸਿੰਪੱਤੀ ਦੇ ਸਬਿੰਧ ਸਵੱਚ, ਇਸ ਲਈ, ਸਗਰਜਾ ਸਸਿੰਘ ਦੇ ਅਸਲ ਸਵੱਚ ਸਮਰਤਕ ਦੇ ਗੋਦ ਲੈਣ ਵਾਲੇ ਜਾਾਂ ਦਾਨ ਕੀਤੇ ਹੋਣ ਦੇ ਕਾਰਨ 

ਅਸਜਹੀ ਜਾਇਦਾਦ ਪਰਾਪਤ ਕਰਨ ਦੇ ਅਸਧਕਾਰ ਨੂਿੰ  ਚਣੌੁਤੀ ਦੇਣ ਲਈ ਜਮਾਾਂਦਰਆੂਾਂ ਕੋਲ ਸਬਲਕੁਲ ਕੋਈ ਸਟਕਾਣਾ ਨਹੀ ਾਂ ਸੀ। 

ਜੋ ਕੁਝ ਉਪੱਰ ਦੱਸਸਆ ਸਗਆ ਹੈ, ਉਸ ਦੇ ਮੱਦੇਨਜ਼ਰ, ਮੇਰੀ ਰਾਏ ਹੈ ਸਕ ਇਹ ਅਪੀਲ ਸਫਲ ਹੋਣੀ ਚਾਹੀਦੀ ਹੈ ਅਤੇ ਗੋਦ ਲੈਣ ਦੇ 

ਅਯੋਗ ਹੋਣ ਦੀ ਘੋਸਣਾ ਲਈ ਮੁਦਈ ਦਾ ਮੁਕੱਦਮਾ ਖਾਰਜ ਕੀਤਾ ਜਾਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ। ਇਸ ਕੇਸ ਦੇ ਅਜੀਬ ਹਾਲਾਤਾਾਂ ਸਵੱਚ, ਹਾਲਾਾਂਸਕ, ਲਾਗਤਾਾਂ 

ਬਾਰੇ ਕੋਈ ਆਦੇਸ ਨਹੀ ਾਂ ਹੋਵੇਗਾ। ਦਜੂੀ ਅਪੀਲ (1953 ਦੀ ਰੈਗੂਲਰ ਦਜੂੀ ਅਪੀਲ ਨਿੰ . 891) ਸਵੱਚ ਉਸੇ ਜਮਾਾਂਦਰਆੂਾਂ ਦਆੁਰਾ 28 ਸਤਿੰਬਰ, 

1948 ਦੀ ਸਮਤੀ ਨੂਿੰ  ਇੱਕ ਪਾਸੇ ਰੱਖਣ ਲਈ ਇੱਕ ਮੁਕੱਦਮਾ ਦਾਇਰ ਕੀਤਾ ਸਗਆ ਸੀ। 1953 ਦੀ ਰੈਗੂਲਰ ਦਜੂੀ ਅਪੀਲ ਨਿੰ . 679 ਦੇ ਫੈਸਲੇ 

ਦੇ ਮੱਦੇਨਜ਼ਰ ਇਹ ਅਪੀਲ ਫੇਲ੍ ਹੋਣੀ ਚਾਹੀਦੀ ਹੈ। ਦਾਤਾ ਰਾਮ ਅਤੇ Mst. ਦੋਖਾਨ ਦੋਹਾਾਂ ਨੇ ਸਗਰਜਾ ਸਸਿੰਘ ਨੂਿੰ  ਮੁਕੱਦਮੇ ਸਵਚ ਜ਼ਮੀਨ ਸਗਫਟ 

ਕੀਤੀ ਸੀ। ਜੇਕਰ ਉਹ ਜੁੜੀ ਅਪੀਲ ਸਵੱਚ ਦਰਸਾਏ ਗਏ ਜਾਇਜ਼ ਤੌਰ 'ਤੇ ਗੋਦ ਸਲਆ ਪੁੱਤਰ ਹੈ, ਤਾਾਂ ਸਾਇਦ ਹੀ ਕੋਈ ਜਾਇਜ਼ ਆਧਾਰ ਹੋ 

ਸਕਦਾ ਹ,ੈ ਸਜਸ 'ਤੇ ਇਹ ਤੋਹਫ਼ਾ ਮਿੰਸਨਆ ਜਾ ਸਕਦਾ ਹੈ ਅਤੇ ਸੱਚਮੱੁਚ ਸਰੀ ਸਮੀਰ ਚਿੰਦ ਨੇ ਇਸ ਪਰਸਤਾਵ ਨੂਿੰ  ਸਪੱਸਟ ਤੌਰ 'ਤੇ ਸਵੀਕਾਰ ਕੀਤਾ 

ਹੈ। ਜਾਇਦਾਦ ਦਾ ਇੱਕ ਸਹੱਸਾ ਗੈਰ-ਪੁਰਸ ਘੋਸਸਤ ਕੀਤਾ ਸਗਆ ਹੈ ਅਤੇ ਅਸਜਹੀ ਜਾਇਦਾਦ ਦੇ ਸਬਿੰਧ ਸਵੱਚ ਸਨਸਚਤ ਤੌਰ 'ਤੇ ਮੁਦਈ ਨੂਿੰ  ਤੋਹਫ਼ੇ 

'ਤੇ ਹਮਲਾ ਕਰਨ ਦੀ ਕੋਈ ਸਸਥਤੀ ਨਹੀ ਾਂ ਹੋ ਸਕਦੀ। ਹਾਲਾਾਂਸਕ, ਸਜਵੇਂ ਸਕ ਮੈਂ ਜੁੜੀ ਅਪੀਲ ਸਵੱਚ ਮਿੰਸਨਆ ਹੈ ਸਕ ਗੋਦ ਲੈਣਾ ਚਿੰਗਾ ਅਤੇ ਜਾਇਜ਼ 

ਹੈ, ਮੈਂ ਸੋਚਦਾ ਹਾਾਂ ਸਕ ਤੋਹਫ਼ੇ ਨੂਿੰ  ਬਰਕਰਾਰ ਰੱਸਖਆ ਜਾਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ, ਇੱਕ ਜਾਇਜ਼ ਤੌਰ 'ਤੇ ਗੋਦ ਲਏ ਪੁੱਤਰ ਨੂਿੰ  ਹੋਣ ਕਰਕੇ ਜੋ ਇਸ ਤਰ੍ਾਾਂ 

ਅਗਲਾ ਵਾਰਸ ਵੀ ਹੈ। ਜਮਾਾਂਦਰ ੂਅਪੀਲ, ਇਸ ਲਈ, ਅਸਫਲ ਹੋ ਜਾਾਂਦੀ ਹੈ ਅਤੇ ਇਸ ਤਰ੍ਾਾਂ ਖਾਰਜ ਕੀਤੀ ਜਾਾਂਦੀ ਹੈ। ਇਸ ਅਪੀਲ ਸਵੱਚ 



ਖਰਸਚਆਾਂ ਬਾਰੇ ਵੀ ਕੋਈ ਹਕੁਮ ਨਹੀ ਾਂ ਹੋਵੇਗਾ। ਇਸ ਅਪੀਲ ਸਵੱਚ ਦਾਤਾ ਰਾਮ ਆਸਦ ਦਆੁਰਾ ਦਾਇਰ ਕਰਾਸ-ਸਵਰੋਧ ਵੀ ਹਨ ਜੋ ਸਕ ਉਪੱਰ 

ਸਦੱਤੇ ਕਾਰਨਾਾਂ ਕਰਕੇ, ਆਸਗਆ ਸਦੱਤੀ ਜਾਣੀ ਚਾਹੀਦੀ ਹੈ ਪਰ ਖਰਸਚਆਾਂ ਦੇ ਸਕਸੇ ਆਦੇਸ ਦੇ ਸਬਨਾਾਂ। 

ਫਾਲਸੌ, ਜੇ.—ਮੈਂ ਸਸਹਮਤ ਹਾਾਂ। 

ਸਡਸਕਲੇਮਰ :-ਸਥਾਨਕ ਭਾਸਾ ਸਵੱਚ ਅਨੁਵਾਦ ਕੀਤਾ ਸਗਆ ਸਨਰਣਾ ਕੇਵਲ ਮੁਕੱਦਮੇਬਾਜ਼ਾਾਂ ਲਈ ਉਹਨਾਾਂ ਦੀ ਆਪਣੀ ਭਾਸਾ ਸਵੱਚ 

ਸਮਝਣ ਤੱਕ ਹੀ ਸੀਮਤ ਹੈ ਅਤੇ ਇਸਦਾ ਸਕਸੇ ਹੋਰ ਉਦੇਸ ਲਈ ਇਸਤੇਮਾਲ ਨਹੀ ਾਂ ਕੀਤਾ ਜਾ ਸਕਦਾ। ਸਾਰੇ ਸਵਹਾਰਕ ਅਤੇ ਅਸਧਕਾਰਤ 

ਮਿੰਤਵਾਾਂ ਲਈ,ਸਨਆਾਂ ਸਨਰਣੇ ਦਾ ਅਿੰਗਰੇਜ਼ੀ ਸਿੰਸਕਰਣ ਪਰਮਾਸਣਕ ਹੋਵੇਗਾ ਅਤੇ ਅਮਲ ਲਾਗੂ ਕਰਨ ਲਈ ਇਸ ਨੂਿੰ  ਤਰਜੀਹ ਸਦੱਤੀ 

ਜਾਵੇਗੀ। 

ਅਰਸ਼ਦੀਪ ਭੱਲਾ 

ਟਰਾਾਂਸਲੇਟਰ 

 


